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KIRIKKALE UNIVERSITESI TIP FAKULTESI PROGRAM DEGERLENDIRME
AMACIMIZ

Kirikkale Universitesi Tip Fakiiltesinin program degerlendirme amaci; fakiilte misyonu,
vizyonu ve egitim programinin amag ve hedefleri dogrultusunda, program degerlendirme ve
miifredat gelistirmeyaklasimlarin1 temel alan, nicel ve nitel degerlendirme yodntemlerinin
kullanildig, siirekli ve sistematik egitim programi degerlendirme modeli gelistirmek ve

uygulama plan1 olusturmaktir.

KIRIKKALE UNIVERSITESI TIP FAKULTESI PROGRAM DEGERLENDIRME

HEDEFLERIMIiZ

1. Egitici ve 6grencilerden alinan geri bildirimleri degerlendirmek,

2. Ogrenci performanslarini, egitim programi ogrenim hedefleri ile iliskilendirerek
izlemek,

3. Ders kurulu, Klinik Uygulama Kurulu ve staj diizeyindeegitim programini
degerlendirmek,

4. Egitim programi degerlendirme aligkanligini kurumsal kiiltiiriin bir pargasi haline
getirmek,

5. Mezunlarimizin egitim programina iligkingoriislerini diizenli olarak toplamak ve
degerlendirmek,

6. Program degerlendirme sonuclarinidiizenli olarak raporlamak,

7. Program degerlendirme sonuglarinin 6grenciler, egiticiler, fakiilte yonetimi ile diizenli
olarak paylasilmasini saglamak,

8. Program degerlendirme siirecinde karsilasilan sorunlar1 tespit etmek ve fakiilte yonetimi

ile paylagmaktir.




KLIiNiK ONCESi EVRE

DONEM I PROGRAM DEGERLENDIRME

Koordinator Yardimecis

Doc¢. Dr. Faruk Metin COMU|

Dr. Ogr. Uyesi Omer Unal

Ders Kurullar

Hiicre Kurulu (Kurul II)

Yasamin Kimyasal, Molekiiler ve Fiziksel Temelleri
Kurulu (Kurul I)

Genetik Yasam Dongiisti Kurulu (Kurul I1I)

Kas Iskelet Sistemi Kurulu (Kurul IV)

Insan ve Biyopsikososyal Cevre Kurulu (Kurul V)
Bilim Insan1 Koridoru (BIK)

Klinik Beceri Egitimi (KBE)

Dénem I Ogrenci Basari Istatistikleri

NOT ORTALAMASI

Yl Kurul I Kurul I | Kurul IIT Kurul IV Kurul V | BiK KBE | Final Biitiinleme | DonemTekrar:
% %

2020-2021 | 79,83 74,83 80,23 84,19 * * * 66,21 8,28 5,46

2021-2022 | 68,95 45,73 60,65 61,13 79,46 94,44 | 96,5 60,02 29,6 23,25

2022-2023 | 73,19 48,72 61,36 73,88 85,66 93,95 | 97,87 | 81,79 1,4 1,4

Donem I Ders Kurullar: Geri Bildirimleri

Yasamin Kimyasal, Molekiiler ve Fiziksel Temelleri Kurulu (Kurul I) Ornegi

1. Soru
BAGLAM:
Kesinlikle
Katiimiyorum(1
# Puan)
Kurul tanitimi yapildi ve 11 (%5.50)
ogrenim hedetier!
aciklandi. (Ortalama: 3.98)
Ders programlan 7 (%3.50)
ogrenmeyl destekleyecek
sekilde hazirlanmisti.
(Ortalama: 4 08)
Dersler kurulun akigi ile 7 (%3.50)

uyumliu konulardan
olusmustu. (Ortalama
4.21)

Genel Ortalama 4.09

Katilmiyorum(2 Kararsizim(3
Puan) Puan)

9 (%4.50) 32 (9%16.00

5 (%2.50) 31 (%1550

3 (%1.50) 22 (%11.00

Katihyorum(4

Puan)

70

79

%35 00

%39 50

8 (%39.00

Kesinlikle
Katiliyorum(5
Puan)

78 (%39.00)

78 (%39.00)

90 (%45.00)




2. Soru.

KAYNAK:
Kesinlikle
Katilmiyorum(1
# Puan)
Dersin igerigini vermek 9 (%:4.50)
icin ayrnilan sire uygundu.
(Crtalama. 3.90)
Egiticiler ders saatlerine 8 (%4.00)
tam olarak uydu.
(Ortalama- 4 05)
Egiticlier ogrenmey! G (93.00)
Kolaylastiracak seklide
davrandi. (Ortalama: 3 87)
Genel Ortalama 3.94
3. Soru:
SUREG:
Kesinlikle
Katilmiyorum(1
= Puan)
Dersler ogretici gecti 7 (%3.50)

(Ortalama: 3.86)

Dersler kendisinden once ve
sonra gelen dersleri daha
kolay anlamami
kolaylastiracak nitelikteydi
(Ortalama: 3.84)

7 (%3.50)

Derste 6grenim hedefleri tam
olarak verildi (Ortalama: 3.84)

6 (%3.00)

Ders igerigi ogrenim
hedefleri ile uyumlu idi
(Ortalama: 4.07)

6 (%3.00)

Ders bildigimi sandigim
ancak bilmedigim seyleri fark
etmemi sagladi (Ortalama:
4.02)

10 (%5.00)

Ders onceki bilgilerimi
hatirlamami ve yeni
ogrendiklerimle
iligkilendirmemi sagladi
(Ortalama: 3.97)

7 (%3.50)

Derslerde kullanilan egitim
yontemi anlamayi ve
hatirlamayi kolaylastiracak
sekilde diizenlenmisti
(Ortalama: 3.74)

10 (%5.00)

Dersler aktif katilimli bir
sekilde gergeklesti (Ortalama:
3.89)

7 (%3.50)

Genel Ortalama 3.90

4. Soru:
Diger goris ve onerileriniz:

25 (%100.00) (25 yorum )

Katilmiyorum(2
Puan)

14 (%7.00)

9 (%4 50)

7 (%3.50)

Katiimiyorum(2

Puan)

11 (%5.50)

13 (%6.50)

9 (%4.50)

6 (%3.00)

9 (%4.50)

9 (%4.50)

16 (%8.00)

15 (%7.50)

Kararsizim(3
Puan)

33 (%16.50)

27 (%13 50)

54 (%27.00)

Kararsizim(3
Puan)

43 (%21.50)

44 (%22.00)

55 (%27.50)

24 (%12.00)

27 (%13.50)

35 (%17.50)

49 (%24.50)

37 (%18.50)

Katiiyorum(4
Puan)

77 (%38.50)

78 (2639.00)

74 (%37.00)

Katiliyorum(4
Puan)

82 (%41.00)

77 (%38.50)

72 (%36.00)

96 (%48.00)

75 (%37.50)

81 (%40.50)

67 (%33.50)

75 (%37.50)

Kesinlikie
Kathiyorum(s
Puan)

67 (%33.50)

78 (9%39.00)

)

59 (

8
[}

9.50)

o

Kesinlikle
Katiliyorum(5
Puan)

57 (%28.50)

59 (%29.50)

58 (%29.00)

68 (%34.00)

79 (%39.50)

68 (%34.00)

58 (%29.00)

66 (%33.00)




Doénem I Ders Kurullar: Egitici Geri Bildirimleri
Yasamin Kimyasal, Molekiiler ve Fiziksel Temelleri Kurulu (Kurul I) Ornegi
Degerlendirme maddeleri;

e Dersler kurulun amagclaria uygundu.

e Teknik donanim yeterliydi.

e Fiziksel mekan uygundu.

o Kurulda egitim i¢in ayrilan ders saati yeterliydi.

e Sinavlarda kullanilan 6l¢me degerlendirme teknikleri uygundu.
o Opgrenciler derslere aktif olarak katildilar.

1. Soru
KURUL E

KURUL ECGITICI GERIBILDIRIM FORMU [EGITICI]

Editicile:

2. Soru
JIRET OIS Ve onenenniz

GERI BILDIRIMLERIN YORUMLANMASI

1- Doénem I Kurul I Ders Kurulu geribildirimlerini 200 6grenci cevaplamaistir.

2- Bazi derslerin daha aktif gecebilecegi ve konularin daha ¢ok orneklendirilebilecegi
vurgulanmigtir

3- Sorularm agirlikli ortalamalar1 degerlendirildiginde “Derslerde kullanilan egitim yontemi
anlamay1 ve hatirlamay1 kolaylastiracak sekilde diizenlenmisti” sorusunun gorece en diisiik
ortalamaya sahip oldugu goriilmiistir.

4-2021-2022 egitim-6gretim doneminde 6grencilerin diisiik olan sinav basarilarinin 2022-2023
egitim-0gretim doneminin ikinci yarisinda yiikseldigi goriilmiistiir. Bu durumun en 6nemli
sebebinin 2022-2023 egitim-0gretim doneminde yiiz yiize baslayan egitimin ikinci yariyilda
uzaktan egitime doniismiis olmasindan kaynaklandig: diistintilmiistiir.

DONEM I GENEL DEGERLENDIRME

1- Ogrencilerin 6zellikle Kurul 1I’de sinav basarilar1 diismiistiir. Bunun olasi nedeni temel

tip bilimlerine ait derslerin 6zellikle tibbi biyoloji dersinin bu kurulda yogun goriilmesidir.

2- Formatif smavlar yiiz ylize bilgisayar temelli olarak kendi fakiiltemizde yapilmaya

baslanmus, kurul sonu sinavlari ise yiiz yiize kagit-kalem testi seklinde yapilmistir. Ogrenciler




kagit kalem seklinde yapilan sinavlarin kolgakli siralarda yapilmasindan rahatsiz olduklarini

sinav yerlerinin degistirilmesini talep etmislerdir.

3- Daha 6nce ¢ikmig olan sorularin 6grencilere verilmesini talep etmislerdir.

4- Biitiinlemeye ve sinif tekrarina kalan 6grenci sayist 2021-2022egitim-6gretim yilina gore

distiktiir

5-2022-2023 egitim-6gretim yilinda egiticilerinden alinan geribildirimlere ve anabilim

dallarinin onerilerine gore ders saatlerinde diizenlemeler yapilmistir.

DONEM I KOORDINATORLUGU PROGRAM GELISTIRME ONERILERi

1- Ders 6grenim hedefleri ve soru iligkilerinin kontrol edilmesi,

2- Artan 0grenci sayis1 nedeni ile bilgisayar temelli sinavlarin 4 grup halinde yapilmasi hem
zaman kaybina neden olmakta hem de siav giivenligi konusunda sikintilar olusturmaktadir.
Bu nedenle tablet sayilarinin artirilmasi,

3- Ogrencilerin klinikler ile erken tanismasi igin gerekli etkinliklerin yapilmast,

4- Bilim insani1 koridoru teorik derslerini anlatan 6gretim {iyelerinin bu derslerin iceriklerini ve
ders notlarini tiim 6gretim iiyeleri ile paylagmasi,

5- Kagit kalem yontemi ile yapilan sumatif sinavlarin tablet bilgisayar temininin saglanmasi
halinde bilgisayar temelli olarak yapilmasi

6- Yasanan 6 Subat Depremleri nedeni ile dncelikle hibrid egitime ardindan da YOK karar1 ile
uzaktan egitime gecilmistir. Bu gecis esnasinda pandemi nedeni ile hazir olan teknolojik ve
fiziki imkanlar bu gecisin sorunsuz bir sekilde olmasini saglamig ve vakit kaybi
yasanmamistir. Ancak Ogrencilerin 2. yariyilda egitimleri olumsuz yonde etkilenmistir.
2023-2024 egitim ve 6gretim yilinda 6zellikle klinik beceri egitimi igin gerekli durumlarda

telafi derslerin eklenmesi 6nerilmistir.




DONEM I PROGRAM DEGERLENDIRME

KoordinatorYardimecis

Prof. Dr. Ucler KISA

Dr. Ogr. Uyesi Tiillay MORTAS

Ders Kurullar

111)

Metabolizma Kurulu (Kurul IV)

Bilim Insan1 Koridoru (BIK)

Klinik Beceri Egitimi (KBE)

Kan ve Bagisiklik Sistemi Kurulu (Kurul I)
Solunum ve Dolagim Sistemi Kurulu (Kurul IT)

Noéroendokrin ve Duyu Organlar Sistemi Kurulu (Kurul

Urogenital Sistem Kurulu (Kurul V)

Hastaliklarin Temelleri Kurulu (Kurul VI)

Dénem II Ogrenci Basar Istatistikleri

NOT ORTALAMASI
Yil Kurul | Kurul Kurul Kurul IV KurulV | Kurul BiK KBE Final Biitiinleme % Donem Tekrari
I 11 I V1 %
2020-2021 78,05 66,48 78,19 75,97 71,17 80,74 - - 66,99 8,60 6,28
2021-2022 62,05 50,76 54,09 63,89 64,12 72,57 - - 59,13 36,51 33,51
2022-2023 64,40 60,24 55,95 65,29 64,70 78,72 92,94 99,25 75,10 10 10




Donem II Ders Kurullar1 Geri Bildirimleri

Kan ve Bagisikhk Kurulu (Kurul I) Ornegi

1. Soru:
BAGLAM:

#

Kurul tanitimi yapildr ve
Sgrenim hedefleri
agiklandi. (Ortalama. 4.00)

Ders programilari
ogrenmeyi destekleyecek
sekilde hazirlanmisti.
(Ortalama: 3.89)

Dersler kurulun akisi lle
uyumiu konulardan
olusmustu. (Ortalama
4.08)

Genel Ortalama 2.99

2. soru’
KAYNAK:

#

Dersin igerigini vermek
icin aynlan sure uygundu.
(Ortalama:“ 3.81)

Egiticiler ders saatlerine
tam olarak uydu.
(Ortalama: 3 64)

Egiticiler ogrenmeyi

kolaylagtiracak sekilde
davrandi. (Ortalama: 3.74)

Genel Ortalama 3.73

Kesinlikle

Katiimiyorum(1

Puan)

5 (%4.24)

4 (%3.39)

Kesinlikle
Katilmiyorum(1
Puan)

2 (961.69)

3 (92.54)

3 (%2.54)

Katilmiyorum(2

Puan)

3 (%2.54)

5 (%4.24)

2 (%1.69)

Katlmiyorum(2
Puan)

11 (%9 32)

14 (%11.86)

8 (%6.78)

Kararsizim(3
Puan)

19 (%16.10)

21 (%17 80)

16 (%13.56)

Kararsizim(3
Puan)

21 (%17.80)

31 (%26.27)

30 (9625 .42)

Katihyorum(4
Puan)

51 (%43.22)

58 (%49 15)

59 (%50.00)

Katihyorum(4
Puan)

57 (%648 .31)

45 (%638 14)

]

644 02)

Kesinlikle
Katiyorum(s
Puan)

40 (%323.90)

30 (%25.42)

Kesinlikle
Katihhyorum(5
Puan)

27 (%622 88)

25 (%621.19)

24 (%620 34)




3. Soru:
SUREG:

Kesinlikle
Katilmiyorum(1 Katiimiyorum(2 Kararsizm(3  Katiliyorum(4
# Puan) Puan) Puan) Puan)

Dersler ogretici gecti 1 (%0.85) 10 (%8.47) 26 (%22.03) 58 (%49.15)
(Ortalama: 3.78)

Dersler kendisinden 6nce ve 1 (%0.85) 5 (%4.24) 26 (%22.03) 59 (%50.00)
sonra gelen dersleri daha

kolay anlamami

kolaylastiracak nitelikteydi

(Ortalama: 3.90)

Derste ogrenim hedefleri tam 6 (%5.08) 15 (%12.71) 32 (%27.12) 42 (%35.59)
olarak verildi (Ortalama: 3.52)

Ders icerigi ogreni 4 (%3.39) 5 (%4.24) 29 (%24.58) 54 (%45.76)
hedefleri ile uyumlu idi
(Ortalama: 3.79)

Ders bildigimi sandigim 4 (%3.39) 10 (%8.47) 30 (%25.42) 45 (%38.14)
ancak bilmedigim seyleri fark

etmemi sagladi (Ortalama:

3.72)

o))

Ders onceki bilgilerimi 1 (%0.85) 7 (%5.93) 28 (%23.73)
hatirlamami ve yeni

ogrendiklerimle

iligkilendirmemi sagladi

(Ortalama: 3.86)

3 (%44.92)

Derslerde kullanilan egitim 4 (%3.39) 16 (%13.56) 29 (%24.58) 44 (%37.29)
yoéntemi anlamayi ve

hatirlamayi kolaylastiracak

sekilde diizenlenmisti

(Ortalama: 3.59)

Dersler aktif katiimli bir 4 (%3.39) 11 (%9.32) 32 (%27.12) 42 (%35.59)
sekilde gergeklesti (Ortalama:
3.69)

Genel Ortalama 3.73

4. Soru:
Diger gorus ve onerileriniz

(%100.00) (8 yorum )

Doénem II Ders Kurullar Egitici Geri Bildirimleri
Kan ve Bagisikhk Kurulu (Kurul I) Ornegi
Degerlendirme maddeleri;

e Dersler kurulun amaglarina uygundu.

e Teknik donanim yeterliydi.

o Fiziksel mekan uygundu.

e Kurulda egitim i¢in ayrilan ders saati yeterliydi.

e Sinavlarda kullanilan 6l¢me degerlendirme teknikleri uygundu.

Kesinlikle
Katiliyorum(5
Puan)

23 (%19.49)

27 (%22.88)

23 (%19.49)

26 (%22.03)

29 (%24.58)

29 (%24.58)

25 (%21.19)

29 (%24.58)




o Ogrenciler derslere aktif olarak katildilar.

1. Soru

KURUL EGITICI GERIBILDIRIM FORMU [EGITICI]

GERI BILDIRIMLERIN YORUMLANMASI

1- Dénem II Kurul I Ders Kurulu geribildirimlerini 118 6grenci cevaplamstir.

2- Sinavlardan sonra cevap anahtarinin verilmesinin 6grenmelerini artiracagi ve KBE’lerin
daha yapilandirilmis sekilde olmasi gerektigi konular1 vurgulanmigtir

3- Sorularin agirlikli ortalamalar1 degerlendirildiginde “Egiticiler ders saatlerine tam olarak
uydu”, “ Derste 6grenim hedefleri tam olarak verildi”, “Derslerde kullanilan egitim yontemi
anlamay1 ve hatirlamay1 kolaylastiracak sekilde diizenlenmisti” ve “Dersler aktif katiliml bir
sekilde gergeklesti” sorularinin en diisiik ortalamaya sahip oldugu goriilmiistiir.

4-2021-2022 egitim-6gretim doneminde 6grencilerin diisiik olan sinav basarilarinin 2022-2023
egitim-0gretim doneminin ikinci yarisinda yiikseldigi goriilmiistiir. Bu durumun en 6nemli
sebebinin 2022-2023 egitim-0gretim doneminde yiiz yiize baslayan egitimin ikinci yariyilda
uzaktan egitime doniismiis olmasindan kaynaklandig: diistintilmiistiir.

5- Dersler sirasinda maske takan 6gretim iiyelerini iyi duyamadiklarini belirtmislerdir.

6- Egiticiler ise 0grencilerin derslere aktif olarak katilmadiklarini bildirmislerdir.

DONEM II GENEL DEGERLENDIRME

1- Ogrencilerin 6zellikle Kurul III’te smav basarilar1 diigmiistir. Bunun olas1 nedeni
Noroendokrin ve Duyu Organlar1 Sistemi anatomisi ve fizyolojisine ait derslerin 6zellikle bu
kurulda yogun goriilmesi olarak diistinilmuistiir.

2- Kurul smavlarindan sonra soru tartigma saatlerinde sorularin tartisilmasinin final sinavi igin
yararli oldugu dile getirilmistir. Ogrenciler tiim sorularin tartisilmasimni talep etmislerdir.
Kurumsal kararlar dogrultusunda bunun miimkiin olmadig1 6grencilere geribildirim olarak
verilmistir ancak sinav sonuglar1 agiklanirken hangi 6grenim hedefindeki sorunun 6grenci

tarafindan yapilamadig bilgisinin 68renciler ile paylasilmasi karar1 alinmigtir.

-10-




3- Biitiinlemeye ve smif tekrarina kalan 6grenci sayis1 2021-2022 egitim-6gretim yilina gore
yiiksektir.

4- Dénem II programi revize edilmis, klinik beceri uygulamalar ayr1 bir kurul olarak programa
yerlestirilmis, ayrica 2021-2022 egitim 6gretim yilinda 1. siifta uygulanmaya baslanan Bilim
Insam Koridoru Dénem 2 programina yerlestirilmistir. Donem 2 &grencileri 38 danisman
Ogretim iiyesine atanmis ve danismanlar egliginde bir konu belirleyerek bir derleme raporu
hazirlamalar1 istenmis ve bu derleme raporlarmin Ozetlerini Mayis 2023 tarihinde
gerceklestirilen 1. Uluslararast Ogrenci Sempozyumunda poster olarak sergilemeleri
istenmistir. Yasanan 6 Subat Depremleri nedeni ile Sempozyum ¢evrimici olarak
gerceklestirilmis ve 6grencilerimiz posterlerini 3 dakikalik bir sunum haline getirerek ¢cevrimici
olarak sunmuslardir.

5- Kagit kalem yontemi ile yapilan formatif sinavlari tablet bilgisayar temininin saglanmasi ile

bilgisayar temelli olarak Fakiiltemizde yapilmistir.

DONEM II KOORDINATORLUGU PROGRAM GELISTiRME ONERILERIi

1. Ders 6grenim hedefleri ve soru iligkilerinin kontrol edilmesi,

2. Ogrencilerin klinikler ile erken tanismasi igin gerekli etkinliklerin ve panel sayisinin
artirilmasi,

3. Ogzellikle 6grencilerin not ortalamalarmin diisiik oldugu Noroendokrin ve Duyu Organlari
Sistemi Kurulundaki Anatomi ve Fizyoloji derslerindeki laboratuvar sayisinin artirilarak
ogrencilerin interaktif 6grenme yolu ile basarilarinin artirilmasi,

4. Kagit kalem yontemi ile yapilan sumatif sinavlarin tablet bilgisayar temininin saglanmasi
halinde bilgisayar temelli olarak yapilmasi

5. Ogrencilerin 6grenim hedeflerini derslere gelmeden &nce kurumsal egitim y&netimi ve

planlama sisteminden kontrol etmelerinin saglanmasi,

6. Yasanan 6 Subat Depremleri nedeni ile dncelikle hibrid egitime ardindan da YOK karar ile

uzaktan egitime gec¢ilmistir. Bu gecis esnasinda pandemi nedeni ile hazir olan teknolojik ve

fiziki imkanlar bu gecisin sorunsuz bir sekilde olmasini saglamis ve vakit kayb1 yasanmamustir.

Ancak Ogrencilerin 2. yartyilda egitimleri olumsuz yonde etkilenmistir. 2023-2024 egitim ve

ogretim yilinda 6zellikle klinik beceri egitimi i¢in gerekli durumlarda telafi derslerin eklenmesi

Onerilmistir.

11 -




DONEM 111 PROGRAM DEGERLENDIRME

Koordinatii
KoordinatorYardimecis

Dog¢. Dr. Selim Yalgin|

esi Mihrimah Oztiir

DersKurullar:

Doku ve Hematopoetik Sistemler Kurulu (Kurul I)

Solunum ve Dolagim Sistemleri Kurulu (Kurul II)

Nbéroloji, Kas-Iskelet Sistemi ve Psikiyatri Kurulu (Kurul IIT)
Endokrin ve Urogenital Sistemleri Kurulu (Kurul TV)

Halk Saglig1 ve Enfeksiyon Hastaliklart Kurulu (Kurul V)

Beslenme, Metabolizma ve Gastrointestinal Hastaliklar Kurulu
(Kurul VI)

Dénem IIT Ogrenci Basan Istatistikleri

NOT ORTALAMASI
Yil Kurul I Kurul IT Kurul IIT Kurul IV Kurul V Kurul VI Final Biitiinleme % Donem
Tekrar1 %
2020-2021 70,61 79,92 84,44 79,43 79,92 78,36 68,38 1,25 1,87
2021-2022 | 64,79 50,71 68,07 62,32 65,85 68,75 66,13 20,44 14,36
2022-2023 | 65.34 58,87 64,82 73,80 82,42 80,42 87,03 4,48 2,56
Donem III Ders Kurullar: Geri Bildirimleri
Doku ve Hematopoetik Sistemler Kurulu (Kurul I) Ornegi
1. Soru
BAGLAM:
Kesinlikle Kesinlikle
Katiimiyorum(1 Katilmiyorum(2  Kararsizm(3  Katihyorum(4  Katihyorum(5

= Puan) Puan) Puan) Puan) Puan)

Kurul tanitimi yapildi ve 22 (%14.29) 13 (%8.44) 29 (%18.83) 50 (%32.47 40 (%25.97)

ogrenim hedefleri

aciklandi. (Ortalama: 3.47)

Ders programlari 14 (%9.09) 13 (%8.44) 31 (%20.13 54 (%35.06 42 (%27.27)

ogrenmeyi destekleyecek

sekilde hazirlanmisti.

(Ortalama: 3.63)

Dersler kurulun akisi ile 15 (%9.74) 8 (%5.19) 22 (%14.29) 62 (%40.26 47 (%30.52)

uyumlu konulardan
olugmustu. (Ortalama

3.77)

Genel Ortalama 3.62
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2. Soru:

KAYNAK:
Kesinlikle
Katilmiyorum(1
# Puan)

Dersin igerigini vermek
i¢in ayrilan sire uygundu.
(Ortalama: 3.64)

Egiticiler ders saatlerine
tam olarak uydu.
(Ortalama: 3.23)

Egiticiler 6grenmeyi
kolaylagtiracak sekilde
davrandi. (Ortalama: 3.69)

Genel Ortalama 3.52

3. soru
SUREG:

#

Dersler ogretici gegti
(Ortalama: 3.71)

Dersler kendisinden &nce ve
sonra gelen dersleri daha
kolay anlamami
kolaylastiracak nitelikteydl
(Ortalama. 3.66)

Derste cgrenim hedefleri tam
olarak verldl (Ortalama: 3.55)

Ders icerigi osgrenim
hedefleri ile uyumlu idi
(Ortalama: 3.73)

Ders blidigimi sandigim
ancak bilmedigim seyleri fark
etmemi saglad: (Ortalama:
3.75)

Ders dnceki bilgilerimi
hatiriamami ve yeni
ogrendiklerimle
Hiskllendirmem! sagiad
(Ortalama: 3.68)

Derslerde kullanilan egitim
yontemi anlamayi ve
hatirlamay! kolaylastiracak
sekilde duzenlenmisti
(Ortalama: 3.54)

Dersier aktt katuhimi bir

sekilde gergeklesti (Ortalama.
3.48)

Genel Ortalama 3.64

4. Soru:
Diger qoris ve Onerileriniz:

3(%100.00) (3 yorum )

16 (%10.39)

20 (%12.99)

15 (%9.74)

Kesinliklie
Katilmiyorum(1
Puan)

15 (269.74)

15 (%9.74)

14 (269.09)

14 (%69 09)

15 (%9.74)

15 (%9.74)

18 (2611.809)

16 (%%10.39)

Katilmiyorum(2
Puan)

12 (%7.79)

29 (%18.83)

5 (%3.25)

Katiimiyorum(2
Puan)

5 (%3.90)

6 (%3.90)

12 (%7.79)

6 (%3.90)

3 (%1.95)

9 (%5 84)

10 (%6.49)

14 (%9.09)

Kararsizim(3
Puan)

22 (%14.29)

33 (%21.43)

31 (%20.13)

Kararsizim(3
Puan)

26 (2616.88)

32 (%20.78)

36 (2%23.38)

26 (%16.88)

30 (%19 48)

26 (%16 88)

33 (%21.43)

36 (%23.38)

Katiliyorum(4
Puan)

65 (%42.21)

40 (%25.97)

65 (%42.21)

Katiiyorum(4
Puan)

69 (%44.81)

64 (%41 56)

59 (%638.31)

69 (344 .81)

64 (%41 56)

64 (%41.56)

57 (%37.01)

56 (%36 36)

Kesinlikle
Katiliyorum(5
Puan)

39 (%25.32)

32 (%20.78)

38 (%24.68)

Kesinlikie
Katliyorum(5
Puan)

38 (%624.68)

37 (9624.03)

33 (%621.43)

39 (9%625.32)

42 (%27 .27)

40 (%25 97)

36 (%23.38)

32 (%20.78)
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Doénem III Ders Kurullar1 Egitici Geri Bildirimleri
Doku ve Hematopoetik Sistemler Kurulu (Kurul I) Ornegi
Degerlendirme maddeleri;

e Dersler kurulun amagclaria uygundu.

e Teknik donanim yeterliydi.

e Fiziksel mekan uygundu.

o Kurulda egitim i¢in ayrilan ders saati yeterliydi.

e Sinavlarda kullanilan 6l¢me degerlendirme teknikleri uygundu.
o Opgrenciler derslere aktif olarak katildilar.

KURUL EGITICI GERIBILDIRIM FORMU [ECITICI]

Ortalama

GERI BiLDIRIMLERIN YORUMLANMASI

1- Donem III Kurul I Ders Kurulu geribildirimlerini 154 6grenci cevaplamistir.

2- Derslerin aktif ve giizel gectigi vurgusu yapilmistir.

3- Sorularin agirlikli ortalamalart degerlendirildiginde “Kurul tamitimi yapildi ve 6grenim

hedefleri agikland1”, “Egiticiler ders saatlerine tam olarak uydu”, Derslerde kullanilan egitim

yontemi anlamay1 ve hatirlamay1 kolaylastiracak sekilde diizenlenmisti” ve “Dersler aktif

katiliml bir sekilde gergeklesti” sorularinin en diigiik ortalamaya sahip oldugu goriilmiistiir.

4- Egiticiler ise 6grencilerin derslere aktif olarak katilmadiklarini bildirmislerdir.

5-2021-2022 egitim-6gretim doneminde 6grencilerin diigiik olan sinav basarilarinin 2022-2023

egitim-6gretim doneminin ikinci yarisinda yiikseldigi goriilmiistiir. Bu durumun en 6nemli

sebebinin 2022-2023 egitim-0gretim doneminde yiiz yiize baslayan egitimin ikinci yariyilda

uzaktan egitime doniismiis olmasindan kaynaklandig: diistintilmiistiir.
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DONEM III GENEL DEGERLENDIRME

1- Ogrencilerin dzellikle Kurul 1I’de siav basarilar1 diismiistiir. Bunun olas1 nedeni solunum
ve dolagim sistemi hastaliklarina ait derslerin 6zellikle bu kurulda yogun goriilmesi olarak
distinilmistiir.

2- Kurul smavlarindan sonra sonuglarin agiklanma siirecinin ¢ok uzun oldugu belirtilmistir.

3- Biitiinlemeye ve smif tekrarina kalan 6grenci sayis1 2021-2022 egitim-6gretim yilina gore
yiiksektir.

4- Klinik Beceri Egitimi ayr1 bir dikey kurul olarak y1l boyunca uygulanmuistir.

5-2023-2024 egitim-0gretim yilinda egiticilerinden alinan geri bildirimlere ve anabilim
dallarinin 6nerilerine gore egitim programinda ve ders saatlerinde diizenlemeler yapilmistir.

6- Dénem 1 ve 2’de uygulanan Bilim insani1 Koridorunun 2023-2024 egitim-dgretim yilinda
Doénem 3’te de uygulanarak dikey koridorun preklinik donemde tamamlanmasi i¢in egitim
programi diizenlenmistir.

7- Kagit kalem yontemi ile yapilan formatif sinavlari tablet bilgisayar temininin saglanmasi ile

bilgisayar temelli olarak Fakiiltemizde yapilmistir.

DONEM III KOORDINATORLUGU PROGRAM GELISTiRME ONERILERI

1. Ders ogrenim hedefleri ve soru iligkilerinin kontrol edilmesi, 6grencilerin 6grenim
hedeflerini derslere gelmeden 6nce kurumsal egitim yonetimi ve planlama sisteminden kontrol
etmelerinin saglanmasi,

2. Kagit kalem yontemi ile yapilan sumatif sinavlarin tablet bilgisayar temininin saglanmasi
halinde bilgisayar temelli olarak yapilmasi,

3. Ozellikler Dénem 3 &grencilerinin derslere katilim oranlarinmn diisiik olmasi nedeni ile
derslere katilimin denetiminin artirilmasi,

4. Yasanan 6 Subat Depremleri nedeni ile dncelikle hibrid egitime ardindan da YOK karari ile
uzaktan egitime gec¢ilmistir. Bu gec¢is esnasinda pandemi nedeni ile hazir olan teknolojik ve
fiziki imkanlar bu gecisin sorunsuz bir sekilde olmasini saglamis ve vakit kayb1 yasanmamustir.
Ancak Ogrencilerin 2. yartyilda egitimleri olumsuz yonde etkilenmistir. 2023-2024 egitim ve
ogretim yilinda 6zellikle klinik beceri egitimi i¢in gerekli durumlarda telafi derslerin eklenmesi

Onerilmistir.
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KLIiNiK EVRE

DONEM IV PROGRAM DEGERLENDIRME

Koordinatii Doc. Dr. Yasar Kandu

KoordinatorYardimecis

Cocuk Saglig1 ve Hastaliklar1 Klinik Uygulama Kurulu

I¢ Hastaliklar1 Klinik Uygulama Kurulu

Klinik Uygulama Kurullar

Cerrahi Klinik Uygulama Kurulu
(KUK)

Genitotiriner Sistem Klinik Uygulama Kurulu

Saglik Yonetimi Kurulu

Dénem IV Ogrenci Basar Istatistikleri

Staj/KUK Final Biitiinleme % Dénem Tekrar1 %
YIL
COCUK
70,98 12,72 5,45
HASTALIKLARI
iC HASTALIKLARI 84,91 1,20 3,01
KADIN DOGUM 80,68 3,16 3,16
KARDIYOLOJI 97,15 2,59 2,59
2020-2021 ]
GENEL CERRAHI 96,81 3,24 3,24
ANESTEZiYOLOJi 93,83 0 2,69
COCUK
HASTALIKLARI 73,60 16,55 6,62
KURULU
iC HASTALIKLARI
73,57 8,91 3,18
KURULU
CERRAHI KURULU 70,61 18,47 1,91
GENITOURINER
. 73,97 10,82 1,91
2021-2022 SISTEM KURULU
SAGLIK YONETIM
79,03 0 0
KURULU
COCUK
HASTALIKLARI 72,52 13.41 4,87
KURULU
iC HASTALIKLARI
71.94 12,5 3,75
KURULU
2022-2023 CERRAHI KURULU 74,36 8.9 1,9
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Kurulunun suresi
uygundu. (Ortalama: 3.64)

Genel Ortalama 3.96

GENITOURINER
. 71,37 17,3 5,77
SISTEM KURULU
SAGLIK YONETIM
75,93 3,82 1.27
KURULU
Doénem IV Klinik Uygulama Kurullar1 (KUK) Geri Bildirimleri
Cocuk Saghg: ve Hastaliklar1 Klinik Uygulama Kurulu
1. Soru:
KAYNAK:
Kesinlikle Kesinlikle
Katiimiyorum(1 Katiimiyorum(2  Kararsizm(3  Katiiyorum(4  Katiliyorum(5
= Puan) Puan) Puan) Puan) Puan)
Ogretim Uyelerinin kurul (%2.10) 3 (%2.10) 16 (%11.19) 58 (%40.56) 63 (%44.06)
ile ilgili sorunlarima
yaklagimi olumluydu.
(Ortalama: 4.22)
Arasgtirma gorevlilerinin 3 (%2.10) 4 (%2.80) 17 (%11.89) 55 (%38.46) 64 (%44.76)
ogrencilere yaklagimi
olumluydu. (Ortalama:
4.21)
Diger saglik personelin (%4.20) 6 (%4.20) 19 (%13.29) 57 (%39.86) 55 (%38.46)
ogrencilere yaklagimi
olumluydu. (Ortalama:
4.04)
Teorik derslerdeki fiziki 8 (%5.59) 7 (%4.90) 3 (%16.08) 51 (%35.66) 54 (%37.76)
altyapi yeterliydi.
(Ortalama: 3.95)
Pratik derslerdeki fiziki 10 (%6.99) 18 (%12.59) 24 (%16.78) 44 (%30.77) 47 (%32.87)
altyapi yeterliydi.
(Ortalama: 3.70)
Klinik Uygulama 21 (%14.69) 7 (%4.90) 21 (%14.69) 48 (%33.57) 46 (%32.17)
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2. Soru:
BAGLAM:

=

Klinik Uygulama Kurulunun
basinda kurulun amaci ve
ogrenim hedefleri agiklandi.
(Ortalama: 4.18)

Edindigim bilgileri hekimlik
hayatimda
uygulayabilecegimi
dusunuyorum. (Ortalama:
417)

Genel Ortalama 4.17

3. Soru:
SUREGC:

#

Teorik dersler verimli
gegti (Ortalama: 4.22)

Hastabasy/ pratik dersler
verimli gec¢ti (Ortalama:
3.82)

Ogretim uyeleri ile
olumlu iletigim
kurabildim. (Ortalama:
4.24)

Kurul, agiklanan amag ve
hedeflere uygun olarak

gergeklesti (Ortalama:
4.15)

Genel Ortalama 4.10

4. Soru.

Kurul egitimleri hakkindaki géras ve énerileriniz:

14 (%100.00) (14 yorum )

5. Soru’
Egiticiler hakkindaki gorus ve o

12 (%6100.00) (12 yorum )

6. Soru:

Kesinlikle

Katiimiyorum(1

Puan)

4 (%2.80)

3 (%2.10)

Kesinlikle
Katilmiyorum(1
Puan)

2 (%1.40)

9 (%6.29)

1 (%0.70)

2 (%1.40)

nerileriniz:

Katiimiyorum(2

Puan)

2 (%1.40)

4 (%2.80)

Katiimiyorum(2
Puan)

3 (%2.10)

11 (%7.69)

4 (%2.80)

4 (%2.80)

Kararsizim(3
Puan)

20 (%13.99)

18 (%12.59)

Kararsizim(3
Puan)

15 (%10.49)

27 (%18.88)

15 (%10.49)

20 (%13.99)

Katillyorum(4
Puan)

55 (%38.46)

59 (%41.26)

Katiliyorum(4
Puan)

65 (%45.45)

46 (%32.17)

63 (%44.06)

62 (%43.36)

Diger goris ve onerileriniz (Kuruldan neler kazandiniz? Kurulda gelistiriimesi gereken yonler sizce nelerdir?)

17 (%100.00) (17 yorum )

Kesinlikle
Katiliyorum(5
Puan)

62 (%43.36)

59 (%41.26)

Kesinlikle
Katiliyorum(5
Puan)

58 (%40.56)

50 (9634.97)

60 (%41.96)

55 (%38.46)
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KUK Egitici Geri Bildirim Formu Degerlendirme Maddeleri

EQitim programi diizenli olarak glincellenmektedir.
Teorik ders saatleri uygundu.

Pratik calismalar yeterliydi.

Ogrenci sayilar egitimin verimli olmasi icin uygundu.
Ogrencilerin bilgi diizeyleri yeterliydi.

Ogrencilerin beceri diizeyleri yeterliydi.

Ogrenciler hekimlik meslegine uygun tutum ve davranislar sergilediler.
Bicimlendirici degerlendirmeler uygundu.

KUK sonunda yapilan sinav yapilandiriliyordu.

KUK suresi yeterliydi.

Klinik egitim ortami uygundu.

1. Soru
KUK EGITICI GER! SILDIRIA FORM

KUK EGITICI GERI BILDIRIM FORMU [EGITICI

Ortalama

Cocuk Sagligi ve Hastaliklar1 KUK unda Cocuk Saglig1 ve Hastaliklar1t AD ve Cocuk Cerrahisi
AD tarafindan dersler verilmekte ve boylelikle entegre bir sistem uygulanmaktadir. Cocuk

Saglig1 ve Hastaliklart KUK geribildirimlerini toplam 141 6grenci cevaplamigtir.

Sorularin agirlikli ortalamalar1 degerlendirildiginde “Pratik derslerdeki fiziki altyap1
yeterliydi” ve “Klinik Uygulama Kurulunun siiresi uygundu” ve “Hastabasi/pratik dersler
verimli gecti” sorularmin en diisiik ortalamaya sahip oldugu goriilmiistiir. Bu cevaplarin en
diistik ortalamaya sahip olmasinin nedeninin 6grenci sayisinin fazla olmasina ve 6gretim iiyesi

sayisinin azligina bagl oldugu diisiiniilmektedir.

Egitici geribildirimleri degerlendirildiginde ise, “Ogrenci sayilar1 egitimin verimli olmasi igin
uygundu”, “Ogrencilerin bilgi diizeyleri yeterliydi” ve “Ogrencilerin beceri diizeyleri
yeterliydi” sorularinin en diisiik ortalamaya sahip oldugu goriilmiistiir. Bu cevaplarin en diisiik

ortalamaya sahip olmasinin nedeninin 6grenci sayisinin fazla olmasina ve 6grencilerin pandemi
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doneminde hem teorik hem de beceri derslerinin uzaktan egitim ile uygulanmasina bagli oldugu

diistiniilmektedir.

Cerrahi Klinik Uygulama Kurulu

Klinik Uygulama Kurulunun
baginda kurulun amaci ve

6grenim hedefleri agiklandi.

(Ortalama: 4.30)

Edindigim bilgileri hekimlik
hayatimda
uygulayabilecegimi
dusgunuyorum. (Ortalama:
4.28)

Genel Ortalama 4.29

2 (%1.31)

3 (%1.96)

3 (%1.96)

2 (%1.31)

22 (%14.38)

20 (%13.07)

46 (%30.07)

52 (%33.99)

1. Soru:
KAYNAK:
Kesinlikle Kesinlikle
Katilmiyorum(1 Katilmiyorum(2 Kararsizim(3 Katilyorum(4  Katiliyorum(5
= Puan) Puan) Puan) Puan) Puan)
Ogretim uyelerinin kurul 3 (%1.96) 1 (%0.65) 18 (%11.76) 50 (%32.68) 81 (%52.94)
ile ilgili sorunlarima
yaklasimi olumluydu.
(Ortalama: 4.34)
Arastirma gorevlilerinin 3 (%1.96) 1 (%0.65) 17 (%11.11) 50 (%32.68) 82 (%53.59)
ogrencilere yaklagimi
olumluydu. (Ortalama:
4.35)
Diger saglik personelin 6 (%3.92) 5 (%3.27) 19 (%12.42) 50 (%32.68) 73 (%A47.71)
ogrencilere yaklagimi
olumluydu. (Ortalama:
4.17)
Teorik derslerdeki fiziki 6 (%3.92) 4 (%2.61) 22 (%14.38) 46 (%30.07) 75 (%49.02)
altyapi yeterliydi.
(Ortalama: 4.18)
Pratik derslerdeki fiziki 5 (%3.27) 4 (%2.61) 26 (%16.99) 44 (%28.76) 74 (%48.37)
altyapi yeterliydi.
(Ortalama: 4.16)
Klinik Uygulama 4 (%2.61) 3 (%1.96) 18 (%11.76) 49 (%32.03) 79 (%51.63)
Kurulunun suresi
uygundu. (Ortalama: 4.28)
Genel Ortalama 4.25
2. Soru:
BAGLAM:
Kesinlikle Kesinlikle
Katiimiyorum(1 Katiimiyorum(2  Kararsizm(3  Katiiyorum(4  Katiliyorum(5
= Puan) Puan) Puan) Puan) Puan)

80 (%52.29)

76 (%49.67)

-20-




3. Soru

SUREGC:
Kesinlikie Kesinlikie
Kauimiyorum(1 Katimiyorum(2 Kararsizim(3 Katiiyorum(4 Katiiyorum(s
# Puan) Puan) Puan) Puan) Puan)
Teorik derslaer verimli 2 (%%1.31) 2 (%61.31) 19 (%12 42) 52 (9633 99) 78 (%50 93)
gecti (Ortalama:- 4 32)
Hastabasgy/ pratik dersler 2 (%1.31) 5 (%63.27) 26 (%16.99) 47 (%30.72) 73 (%47.71)
verimli gecti (Orlalama:
4.20)
Ogretim uyeleri ile 2 (%1.31) 1 (%0.65) 19 (%612.42) 48 (%31.37) 83 (%54.25)
olumilu iletigim
kurabildim. (Orialama.
4.37)
Kurul, agikianan amag ve 2(%1.31) 1 (%0.65) 25 (%16.34) 49 (%32.03) 76 (%49.67)

hedeflere uygun olarak
gergeklesti (Ortalama:
4.28)

Genel Ortalama 4.29

4. Soru
Kurul egitimleri hakkindaki gériis ve onerileriniz:

13 (3100.00) (13 yorum )

5. soru
Egiticiier hakkindakl gorus ve onerilenniz:

16 (%100.00) (16 yorum )

6. Soru:
Diger gorus ve onerileriniz (Kuruldan neler kazandiniz? Kurulda gelistiriimesi gereken yonler sizce nelerdir?)

11 (%100.00) (11 yorum )

KUK Egitici Geri Bildirim Formu Degerlendirme Maddeleri

e EQitim programi diizenli olarak giincellenmektedir.

e Teorik ders saatleri uygundu.

o Pratik calismalar yeterliydi.

o Ogrenci sayilar egitimin verimli olmasi icin uygundu.

o Ogrencilerin bilgi diizeyleri yeterliydi.

o Ogrencilerin beceri diizeyleri yeterliydi.

o Ogrenciler hekimlik meslegine uygun tutum ve davranislar sergilediler.
e Bicimlendirici degerlendirmeler uygundu.

¢ KUK sonunda yapilan sinav yapilandiriliyordu.

o KUK siresi yeterliydi.

e Kilinik egitim ortami uygundu.
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KUK EGITICI GERI BILDIRIM FORMU [EGITICI]

Cerrahi KUK’nda Genel Cerrahi, Anesteziyoloji ve Reanimasyon ve Acil Tip anabilim dallar1
bulunmaktadir ve bu sekilde entegrasyon saglanmigtir. Cerrahi KUK geribildirimlerini toplam

152 6grenci cevaplamustir.

Sorularin agirlikli ortalamalar1 degerlendirildiginde “Pratik derslerdeki fiziki altyap1
yeterliydi” ve “Hastabasi/pratik dersler verimli gecti” sorularinin en diisiik ortalamaya sahip
oldugu goriilmistiir. Bu cevaplarin en diisiik ortalamaya sahip olmasinin nedeninin 6grenci

sayisinin fazla olmasina ve dgretim {iyesi sayisinin azligina bagh oldugu diisiiniilmektedir.

Egitici geribildirimleri degerlendirildiginde ise, “Ogrenci sayilar1 egitimin verimli olmasi igin
uygundu” ve “Klinik egitim ortami uygundu” sorularinin en diisiik ortalamaya sahip oldugu
goriilmiistiir. Bu cevaplarin en diislik ortalamaya sahip olmasinin nedeninin dgrenci sayisinin

fazla olmasina bagli oldugu diisiiniilmektedir.
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Genitoiiriner Sistem Klinik Uygulama Kurulu

1. Soru:
KAYNAK:

=

Ogretim Uyelerinin kurul
ile ilgili sorunlarima
yaklagimi olumiuydu.
(Ortalama: 3.85)

Aragtirma gorevlilerinin
ogrencilere yaklagimi
olumluydu. (Ortalama:
3.78)

Diger saglik personelin
ogrencilere yaklagimi
olumluydu. (Ortalama:
3.78)

Teorik derslerdeki fiziki
altyapi yeterliydi.
(Ortalama: 3.82)

Pratik derslerdeki fiziki
altyapi yeterliydi.
(Ortalama: 3.64)

Klinik Uygulama
Kurulunun suresi
uygundu. (Ortalama: 3.87)

Genel Ortalama 3.79

2. Soru:
BAGLAM:

=

Klinik Uygulama Kurulunun
baginda kurulun amaci ve
ogrenim hedefleri agiklandi.

(Ortalama: 3.79)

Edindigim bilgileri hekimlik

hayatimda
uygulayabilecegimi

dusunuyorum. (Ortalama:

3.84)

Genel Ortalama 3.82

Kesinlikle
Katiimiyorum(1
Puan)

6 (%4.48)

5 (%3.73)

6 (%4.48)

5 (%3.73)

11 (%8.21)

8 (%5.97)

Kesinlikle
Katiimiyorum(1
Puan)

6 (%4.48)

6 (%4.48)

Katilmiyorum(2

Puan)

9 (%6.72)

13 (%9.70)

13 (%9.70)

12 (%8.96)

15 (%11.19)

8 (%5.97)

Katilimiyorum(2

Puan)

12 (%8.96)

6 (%4.48)

Kararsizim(3
Puan)

28 (%20.90)

31 (%23.13)

29 (%21.64)

27 (%20.15)

27 (%20.15)

25 (%18.66)

Kararsizim(3

Puan)

26 (%19.40)

30 (%22.39)

Katiliyorum(4
Puan)

47 (%35.07)

43 (%32.09)

43 (%32.09)

48 (%35.82)

39 (%29.10)

45 (%33.58)

Katillyorum(4
Puan)

50 (%37.31)

53 (%39.55)

Kesinlikle
Katiliyorum(5
Puan)

44 (%32.84)

42 (%31.34)

43 (%32.09)

42 (%31.34)

42 (%31.34)

48 (%35.82)

Kesinlikle
Katiliyorum(5
Puan)

40 (%29.85)

39 (%29.10)
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3. Soru:

SUREG:
Kesinlikle
Katilmiyorum(1 Katilmiyorum(2 Kararsizim(3 Katiliyorum(4
= Puan) Puan) Puan) Puan)
Teorik dersler verimli 7 (%5.22) 7 (%5.22) 33 (%24.63) 48 (%35.82)

gecti (Ortalama: 3.78)

[&)]
]

Hastabagi/ pratik dersler 1
verimli gecti (Ortalama:
3.50)

[
(
\

©11.19) 14 (%10.45) 29 (%21.64) 41 (%30.60)

Ogretim Uyeleri ile 9 (%6.72) 5 (%3.73) 26 (%19.40) 55 (%41.04)
olumlu iletigim

kurabildim. (Ortalama:

3.82)

Kurul, agiklanan amag ve 7 (%5.22) 7 (%5.22) 32 (%23.88) 49 (%36.57)
hedeflere uygun olarak

gerceklesti (Ortalama:

3.79)

Genel Ortalama 3.72

4. Soru:
Kurul egitimleri hakkindaki gorus ve onerileriniz:

13 (%100.00) (13 yorum )

5. Soru:
Egiticiler hakkindaki goriis ve onerileriniz:

9 (%100.00) (9 yorum )

6. Soru:
Diger goras ve onerileriniz (Kuruldan neler kazandiniz? Kurulda gelistirilmesi gereken yonler sizce nelerdir?)

9 (%100.00) (9 yorum )

KUK Egitici Geri Bildirim Formu Degerlendirme Maddeleri

EQitim programi diizenli olarak glincellenmektedir.

Teorik ders saatleri uygundu.

Pratik calismalar yeterliydi.

Ogrenci sayilar egitimin verimli olmasi icin uygundu.

Ogrencilerin bilgi diizeyleri yeterliydi.

Ogrencilerin beceri diizeyleri yeterliydi.

Ogrenciler hekimlik meslegine uygun tutum ve davranislar sergilediler.
e Bicimlendirici degerlendirmeler uygundu.

Kesinlikle
Katiliyorum(5
Puan)

39 (%29.10)

35 (%26.12)

39 (%29.10)

39 (%29.10)
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o KUK sonunda yapilan sinav yapilandiriliyordu.
o KUK siresi yeterliydi.
e Kilinik egitim ortami uygundu.

1. Soru
KUK EGITICI GERI BILDIRIM FORMU

KUK EGITICI GERI EILDIRIM FORMU [EGITICI]

Genitoiiriner Sistem KUK’nda Kadin Hastaliklar1 ve Dogum ve Uroloji anabilim dallari
bulunmaktadir ve bu sekilde entegrasyon saglanmistir. Genitoiiriner Sistem KUK

geribildirimlerini toplam 134 6grenci cevaplamustir.

Sorularin agirlikli ortalamalar1 degerlendirildiginde “Pratik derslerdeki fiziki altyap1
yeterliydi” ve “Hastabasi/pratik dersler verimli gecti” sorularinin en diisiik ortalamaya sahip
oldugu goriilmistiir. Bu cevaplarin en diisiik ortalamaya sahip olmasinin nedeninin 6grenci

sayisinin fazla olmasina ve dgretim {iyesi sayisinin azligina bagh oldugu diisiiniilmektedir.

Egitici geribildirimleri degerlendirildiginde ise, “Ogrenci sayilar1 egitimin verimli olmasi igin
uygundu” ve “Ogrencilerin bilgi diizeyleri yeterliydi” sorularmin en diisiik ortalamaya sahip
oldugu goriilmistiir. Bu cevaplarin en diisiik ortalamaya sahip olmasinin nedeninin 6grenci
sayisinin fazla olmasina ve Ogrencilerin pandemi doneminde hem teorik hem de beceri

derslerinin uzaktan egitim ile uygulanmasina bagli oldugu diigiiniilmektedir.
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I¢ Hastahiklar1 Klinik Uygulama Kurulu

1. Soru:
KAYNAK:
Kesinlikle Kesinlikle
Katiimiyorum(1 Katiimiyorum(2  Kararsizm(3  Katiiyorum(4  Katiliyorum(5
= Puan) Puan) Puan) Puan) Puan)
Ogretim Uyelerinin kurul 3 (%2.00) 1 (%0.67) 25 (%16.67) 59 (%39.33) 62 (%41.33)
ile ilgili sorunlanima
yaklagimi olumluydu.
(Ortalama: 4.17)
Arasgtirma gorevlilerinin 2 (%1.33) 3 (%2.00) 21 (%14.00) 59 (%39.33) 65 (%43.33)
ogrencilere yaklagimi
olumluydu. (Ortalama:
4.21)
Diger saglk personelin 4 (%2.67) 4 (%2.67) 30 (%20.00) 53 (%35.33) 59 (%39.33)
ogrencilere yaklagimi
olumluydu. (Ortalama:
4.06)
Teorik derslerdeki fiziki 3 (%2.00) 8 (%5.33) 26 (%17.33) 56 (%37.33) 57 (%38.00)
altyapi yeterliydi.
(Ortalama: 4.04)
Pratik derslerdeki fiziki 9 (%6.00) 13 (%8.67) 30 (%20.00) 46 (%30.67) 52 (%34.67)
altyapi yeterliydi.
(Ortalama: 3.79)
Klinik Uygulama 5 (%3.33) 4 (%2.67) 24 (%16.00) 64 (%42.67) 53 (%35.33)
Kurulunun suresi
uygundu. (Ortalama: 4.04)
Genel Ortalama 4.05
2. Soru:
BAGLAM:
Kesinlikle Kesinlikle
Katiimiyorum(1 Katiimiyorum(2  Kararsizm(3  Katiiyorum(4  Katiliyorum(5
= Puan) Puan) Puan) Puan) Puan)
Klinik Uygulama Kurulunun 3 (%2.00) 5 (%3.33) 24 (%16.00) 61 (%40.67) 57 (%38.00)
basinda kurulun amaci ve
ogrenim hedefleri agiklandi.
(Ortalama: 4.09)
Edindigim bilgileri hekimlik 3 (%2.00) 3 (%2.00) 24 (%16.00) 60 (%40.00) 60 (%40.00)

hayatimda
uygulayabilecegimi
dusunuyorum. (Ortalama:
4.14)

Genel Ortalama 4.12
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3. Soru:

SUREG:
Kesinlikle Kesinlikle
Katiimiyorum(1 Katilmiyorum(2  Kararsizm(3  Katihyorum(4  Katihyorum(5
= Puan) Puan) Puan) Puan) Puan)
Teorik dersler verimli 2 (%1.33) 2 (%1.33) 26 (%17.33) 64 (%42.67) 56 (%37.33)
gecti (Ortalama: 4.13)
Hastabagi/ pratik dersler 6 (%4.00) 9 (%6.00) 27 (%18.00) 56 (%37.33) 52 (%34.67)
verimli ge¢ti (Ortalama:
3.93)
Ogretim uyeleriile 2 (%1.33) 1 (%0.67) 18 (%12.00) 63 (%42.00) 66 (%44.00)
olumlu iletigim
kurabildim. (Ortalama:
4.27)
Kurul, agiklanan amag ve 3 (%2.00) 3 (%2.00) 28 (%18.67) 56 (%37.33) 60 (%40.00)

hedeflere uygun olarak
gerceklesti (Ortalama:
4.11)

Genel Ortalama 4.11

4. Soru:
Kurul egitimleri hakkindaki gorus ve onerileriniz:

10 (%100.00) (10 yorum )

5. Soru:
Egiticiler hakkindaki gérus ve onerileriniz:

10 (%100.00) (10 yorum )

6. Soru
Diger gorus ve onerileriniz (Kuruldan neler kazandiniz? Kurulda gelistinimesi gereken yonler sizce nelerdir?)

11 (%100.00) (11 yorum )

KUK Egitici Geri Bildirim Formu Degerlendirme Maddeleri

e EQitim programi diizenli olarak giincellenmektedir.

e Teorik ders saatleri uygundu.

e Pratik calismalar yeterliydi.

o Ogrenci sayilar egitimin verimli olmasi icin uygundu.

o Ogrencilerin bilgi diizeyleri yeterliydi.

o Ogrencilerin beceri diizeyleri yeterliydi.

o Ogrenciler hekimlik meslegine uygun tutum ve davranislar sergilediler.
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Bicimlendirici degerlendirmeler uygundu.
KUK sonunda yapilan sinav yapilandiriliyordu.
KUK suresi yeterliydi.

Klinik egitim ortami uygundu.

1. Soru

KUK EGITICI GERI BILDIRIM FORMU [EGITICI]

I¢ Hastaliklar1 KUK nda Fizyoloji dersleri eklenerek dikey entegrasyon saglanmistir. Sorularin
agirlikli ortalamalar1 degerlendirildiginde “Diger saglik personelin Ogrencilere yaklagimi
olumluydu” ve “Pratik derslerdeki fiziki altyap1 yeterliydi” sorusunun en diisiik ortalamaya
sahip oldugu goriilmiistiir. I¢ Hastaliklari KUK geribildirimlerini toplam 150 &grenci

cevaplamustir.

Sorularin agirlikli ortalamalar1 degerlendirildiginde “Pratik derslerdeki fiziki altyap1
yeterliydi” ve “Hastabasi/pratik dersler verimli gecti” sorularinin en diisiik ortalamaya sahip
oldugu goriilmistiir. Bu cevaplarin en diisiik ortalamaya sahip olmasinin nedeninin 6grenci

sayisinin fazla olmasina ve dgretim {iyesi sayisinin azligina bagh oldugu diisiiniilmektedir.

Egitici geribildirimleri degerlendirildiginde ise, “Pratik ¢aligmalar yeterliydi”, “Ogrencilerin
bilgi diizeyleri yeterliydi”, “Ogrencilerin beceri diizeyleri yeterliydi” ve “Klinik egitim ortami
uygundu” sorularmin en diisiik ortalamaya sahip oldugu goriilmiistiir. Bu cevaplarin en diisiik
ortalamaya sahip olmasinin nedeninin 6grenci sayisinin fazla olmasina ve 6grencilerin pandemi
doneminde hem teorik hem de beceri derslerinin uzaktan egitim ile uygulanmasina bagli oldugu

diistiniilmektedir.
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Saghk Yonetimi Kurulu

1. Soru:
KAYNAK:

=

Ogretim uyelerinin kurul
ile ilgili sorunlanma
yaklagimi olumluydu.
(Ortalama: 3.99)

Arastirma gorevlilerinin
ogrencilere yaklasimi
olumluydu. (Ortalama:
3.98)

Diger saglk personelin
ogrencilere yaklagimi
olumluydu. (Ortalama:
3.93)

Teorik derslerdeki fiziki
altyapi yeterliydi.
(Ortalama: 3.90)

Pratik derslerdeki fiziki
altyapi yeterliydi.
(Ortalama: 3.80)

Klinik Uygulama
Kurulunun suresi
uygundu. (Ortalama: 3.91)

Genel Ortalama 3.92

2. Soru:
BAGLAM:

#

Klinik Uygulama Kurulunun
baginda kurulun amaci ve
ogrenim hedefleri agiklandi.

(Ortalama: 3.99)

Edindigim bilgileri hekimlik

hayatimda
uygulayabilecegimi

dusuniyorum. (Ortalama:

3.97)

Genel Ortalama 3.98

Kesinlikle
Katilmiyorum(1
Puan)

8 (%5.26)

8 (%5.26)

8 (%5.26)

9 (%5.92)

11 (%7.24)

9 (%5.92)

Kesinlikle

Katiimiyorum(1

Puan)

7 (%4.61)

7 (%4.61)

Katiimiyorum(2
Puan)

2 (%1.32)

2 (%1.32)

6 (%3.95)

7 (%4.61)

9 (%5.92)

6 (%3.95)

Katiimiyorum(2

Puan)

4 (%2.63)

4 (%2.63)

Kararsizim(3
Puan)

21 (%13.82)

23 (%15.13)

23 (%15.13)

23 (%15.13)

27 (%17.76)

22 (%14.47)

Kararsizim(3
Puan)

24 (%15.79)

26 (%17.11)

Katiliyorum(4
Puan)

73 (%48.03)

71 (%46.71)

67 (%44.08)

64 (%42.11)

58 (%38.16)

67 (%44.08)

Katilyorum(4
Puan)

66 (%43.42)

65 (%42.76)

Kesinlikle
Katiliyorum(5
Puan)

48 (%31.58)

48 (%31.58)

48 (%31.58)

49 (%32.24)

47 (%30.92)

48 (%31.58)

Kesinlikle
Katiiyorum(5
Puan)

51 (%33.55)

50 (%32.89)
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3. Soru:

SUREG:
Kesinlikle Kesinlikle
Katilmiyorum(1 Katiimiyorum(2  Kararsizm(3  Katihyorum(4  Katiliyorum(5
= Puan) Puan) Puan) Puan) Puan)
Teorik dersler verimli 7 (%4.61) 4 (%2.63) 19 (%12.50) 73 (%48.03) 49 (%32.24)
gecti (Ortalama: 4.01)
Hastabagi/ pratik dersler 10 (%6.58) 8 (%5.26) 34 (%22.37) 54 (%35.53) 46 (%30.26)
verimli ge¢ti (Ortalama:
3.78)
Ogretim uyeleri ile 7 (%4.61) 3 (%1.97) 20 (%13.16) 74 (%48.68) 48 (%31.58)
olumlu iletigim
kurabildim. (Ortalama:
4.01)
Kurul, agiklanan amag ve 7 (%4.61) 2 (%1.32) 21 (%13.82) 73 (%48.03) 49 (%32.24)

hedeflere uygun olarak
gerceklesti (Ortalama:
4.02)

Genel Ortalama 3.95

4. Soru:
Kurul egitimleri hakkindaki gorus ve onerileriniz:

5 (%100.00) (5 yorum )

5. Soru:
EQiticiler hakkindaki gorus ve onerileriniz:

6 (%100.00) (6 yorum )

6. Soru:
Diger géris ve onerileriniz (Kuruldan neler kazandiniz? Kurulda gelistiriimesi gereken yénler sizce nelerdir?)

5 (%100.00) (5 yorum )

KUK Egitici Geri Bildirim Formu Degerlendirme Maddeleri

EQitim programi diizenli olarak glincellenmektedir.

Teorik ders saatleri uygundu.

Pratik calismalar yeterliydi.

Ogrenci sayilar egitimin verimli olmasi icin uygundu.

Ogrencilerin bilgi diizeyleri yeterliydi.

Ogrencilerin beceri diizeyleri yeterliydi.

Ogrenciler hekimlik meslegine uygun tutum ve davranislar sergilediler.
e Bicimlendirici degerlendirmeler uygundu.
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o KUK sonunda yapilan sinav yapilandiriliyordu.
o KUK siresi yeterliydi.
e Kilinik egitim ortami uygundu.

KUK EGITICI GERI BILDIRIM FORMU [EGITICI)

uuuuu

Ortalama

Saglik Yonetimi Kurulu amfi dersleri seklinde yiiz yiize verilmistir. UCEP 2020 kapsaminda
Calisma ve saglik etkilesimi, Hekim hasta etkilesiminde giicliikler, Is Stresi ve psikososyal
riskler, mobbing, tilkenmislik sendromu, Saglik calisanina yonelik siddet, Toplumsal hesap
verebilirlik, Tip profesyonellerine siddet, Akran zorbaligi, Online Saglik Uygulamalari,
Teknolojik iletisim araglar1 ve kanallari, Yapay zeka, Dijitallesme, kisisel saglik verileri ve

biiylik verinin yonetimi ve Siber Siddet dersleri programa eklenmistir.

Sorularin agirlikli ortalamalar1 degerlendirildiginde “Pratik derslerdeki fiziki altyap1
yeterliydi” ve “Hastabasi/pratik dersler verimli gecti” sorularinin en diisiik ortalamaya sahip
oldugu goriilmiistiir. Bu cevaplarin en diisiik ortalamaya sahip olmasinin nedeninin bu kurulda

pratik egitimin az sayida olmasina bagli oldugu diigiiniilmektedir.

DONEM IV GENEL DEGERLENDIRME

1. Genel olarak derslerin iyi ve verimli oldugu, 6gretim {iyelerinin bu siirecin saglikli
ilerleyebilmesi i¢in ellerinden geleni yaptiklar, egiticilerin ders sirasinda sorulan
sorulart yanitladiklar belirtilmistir.

2. Donem IV ders programi UCEP 2020 dogrultusunda revize edilmis, ders 6grenim
hedefleri belirlenmistir.

3. Dikey entegrasyona yonelik c¢alismalar yapilmis ve KUKIlarin igerisine temel
bilimlerden dersler eklenmistir.

4. Saglik Yonetimi Kuruluna UCEP 2020 kapsaminda Davranigsal, Sosyal ve Beseri
Bilimler Durumlar listesinde bulunan dersler yerlestirilmistir.

5. Formatif ve sumatif sinavlar tabletler esliginde bilgisayar temelli olarak Fakiiltemiz

caligma salonunda yapilmis ve 6grencilerden olumlu geri bildirimler alinmistir.
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6. Sozli smavlar bazi KUKlarda yapilandirilmis olarak yapilmaya devam etmis, bazi
KUKIlarda ise Ogretim iiyesi azligindan dolayr yar1 yapilandirilmis olarak
yapilabilmistir.

7. KUK karnesi uygulamasi uygulanmaya devam etmistir. KUK karnelerinin dénemin
basinda 6grencilere verilmesi talep edilmistir.

8. Ogrenciler kurul baslarinda uygulanan teorik egitimin siiresinin fazla oldugunu ve
pratik egitimlerin siiresinin artirilmasi gerektigini belirtmislerdir.

9. Saglik Yonetimi Kuruluna yeni yerlestirilen derslerden ¢ok faydalandiklarin1 ve bu
derslerin yi1l igerisinde seminerler seklinde de devam etmesini istediklerini

belirtmislerdir.
DONEM IV KOORDINATORLUGU PROGRAM GELISTIRME ONERILERI

1. KUK karnelerinin diizenli olarak alinmasi i¢in 6grenci ve dgretim tiyelerinin motive
edilmesi.

2. Dikey entegrasyon derslerinin sayisinin artirilmast

3. Cerrahi KUK igerisinde yer alan Anesteziyoloji ve Reanimasyon AD ile yapilan “Dekan
Soylesi Saatinde”, egiticilerin Cerrahi KUK icerisinde ozellikle pratik egitimlerin
yetersiz oldugu ve bu stajin donem 5°te 6zellikle 6n hekimlik 6ncesi daha verimli
olacag1 kanaati olustugu bildirilmistir. Anesteziyoloji ve Reanimasyon dersinin Donem

5’te ayr1 bir staj olarak yerlestirilmesi Onerilmistir.

DONEM V PROGRAM DEGERLENDIRME

Koordinatii Doc. Dr. Serdar GUL
KoordinatorYardimcis Dog¢. Dr. Ayse BACCIOGLU

ADLI TIP

AKILCI ILAC

BEYIN VE SINiR CERRAHISI

COCUK CERRAHISI

DERI VE ZUHREVI HASTALIKLAR
ENFEKSIYON HASTALIKLARI VE KLINIK MiKROBIYOLOJI
FiZIKSEL TIP VE REHABILITASYON
Stajlar GOGUS CERRAHISI

GOGUS HASTALIKLARI

GOZ HASTALIKLARI

KALP VE DAMAR CERRAHISI

KULAK BURUN BOGAZ HASTALIKLARI
NOROLOJI

ORTOPEDI VE TRAVMATOLOJI
PLASTIK VE REKONSTRUKTIF CERRAHI
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RADYOLOJI
RUH SAGLIGI VE HASTALIKLARI
UROLOJI

Dénem V Ogrenci Basar Istatistikleri

DONEM 5 NOT ORTALAMASI

YIL STAJ FINAL BUTUNLEME % DONEM TEKRARI %
FiZiK TEDAVIi VE 89,59 - 0
REH. STAJI
GOGUS CERRAHISI 76,40 7,40 0
STAJI
KALP DAMAR 94,67 - 0
CERRAHISI STAJI
DERMATOLOJI STAJI 90,42 - 0

2020-2021
BEYIN CERRAHISI 77,38 4,76 0
STAJI
ORTOPEDI VE 91,41 0,65 0,65
TRAVMATOLOJI
STAJI
NOROLOJI STAJI 84,80 1,97 0,65
PSIKIYATRI STAJI 88,15 1,27 0
UROLOJI STAJI 91,25 0,65 0
GOGUS 89,81 - 0
HASTALIKLARI STAJI
PLASTIK CERRAHI 91,92 - 0
STAJI
COCUK CERRAHISI 82,27 - 0
STAJI
ADLI TIP SATJI 90,71 - 0
AKILCI iLAC 87,76 - 0
KULLANIMI
ENFEKSIYON 84,99 0,64 0
HASTALIKLARI STAJI
GOZ HASTALIKLARI 90,03 - 0
STAJI
KULAK BURUN 81,71 82,78 0
BOGAZ STAJI
RADYOLOJI STAJI 81,14 65,00

DONEM 5 NOT ORTALAMASI
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YIL STAJ FINAL BUTUNLEME % DONEM TEKRARI %
FiZiK TEDAVi VE 79,32 1,32 0
REH. STAJI
GOGUS CERRAHISI 86,45 1,32 0,66
STAJI
KALP DAMAR 80,17 0,66 0
CERRAHISI STAJI
DERMATOLOJI STAJI 85,65 - 0
BEYIN CERRAHISI 71,76 1,96 0
STAJI
ORTOPEDI VE 73,93 11,18 0
TRAVMATOLOJI
STAJI
NOROLOJI STAJI 86,60 4,60 0,65
PSIKIYATRI STAJI 79,52 9,45 0
UROLOJI STAJI 77,91 8,16 0

2021-2022 .
GOGUS 82,18 6,62 0,66
HASTALIKLARI STAJI
PLASTIK CERRAHI 78,84 10,38 0,64
STAJI
COCUK CERRAHISI 75,68 7,14 0,64
STAJI
ADLI TIP STAJI 78,70 2,59 0
AKILCI iLCA 92,18 = 0
KULLANIMI
ENFEKSIYON 79,39 3,31 0
HASTALIKLARI STAJI
GOZ HASTALIKLARI 78,84 12,08 0
STAJI
KULAK BURUN 83,01 2,01 0
BOGAZ STAJI
RADYOLOJi STAJI 81,58 0,68 0,68
DUYU SISTEMI
KURULU 78,03 3,37 0,67
HAREKET SISTEMI
HASTALIKLARI VE
. , 77,30 0,67 0
2022-2023 ADLi TRAVMATOLOJI
KURULU
KARDiYOPULMONER
HASTALIKLAR 78,30 0,66 0
KURULU
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NOROPSIKiYATRIK
HASTALIKLAR VE
. 77,99 1,99 0,66
ENFEKSiYON
KURULU
AKILCI ILAC KURULU 90,14 1,99 0

Donem V Staj Geri Bildirimleri

Duyu Sistemi Kurulu

1. Soru:
KAYNAK:

Kesinlikle
Katilmmyorum(1

# Puan) Puan)

Ogretim
dyelerinin
kurul ile ilgili
sorunlarnma
vaklasimi
olumiuydu.
(Ortalama:
3.83)

6 (264.14) 6 (264.14)

Aragstirma 6 (%64.14)
gbreviilerinin

ogrencilere

vaklagsimi

olumiuydu.

(Ortalama:

3.85)

6 (%4.14)

Diger saghk
personelin
ogrencilere
vaklasim
olumiuydu.
(Ortalama:
3.68)

5 (%63.45) 12 (268.28)

Teorik
derslerdeki
fiziki altyapi
yeterliydi.
(Ortalama:
3.69)

7 (264.83) 10 (266.90)

Pratik
derslerdeki
fiziki altyap:
yveterliydi.
(Ortalama:
3.56)

9 (266.21) 15 (2610.34)

Klinik
Uygulama
Kurulunun
siresi
uygundu.
(Ortalama:
3.55)

13 (268.97) 12 (268.28)

Genel Ortalama 3.69

Katlmiyorum(2 Kararsizim(3

Puan)

35 (624.14)

33 (%22.76)

41 (%28.28)

40 (%627.59)

41 (%28.28)

39 (2626.90)

Katihyorum(4
Puan)

58 (2040.00)

59 (%440.69)

53 (%636.55)

52 (%35.86)

46 (2631.72)

44 (230.34)

Kesinlikle
Katithyorum(5
Puan)

40 (%627.59)

41 (%28.28)

34 (%623.45)

36 (2624.83)

34 (%623.45)

37 (2625.52)
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2. Soru:

BAGLAM:
Kesinlikie
Katulmiyorum(1
# Puan) Puan)
Klinik Uygulama 6 (264.149) 9 (266.21)
Kurulunun basinda
kurulun amac ve
SGrenim hedefleri
aciklandi.
(Ortalama: 3.71)
Edindigim bilgileri 5 (263.45) 6 (%04.14)

hekimlik

hayatimda
uygulayabilecegimi
dasunQyorum.
(Ortalama: 3.83)

Genel Ortalama 3.77

3. Soru:
SUREG:

Kesinlikle
Katilmiyorum(1
K Puan)

Katilmiyorum(2
Puan)

Teorik
dersler
verimli gecti
(Ortalama:
3.73)

6 (264.14) 8 (265.52)

Hastabasyv/
pratik
dersler
verimli gecti
(Ortalama:
3.68)

7 (264.83) 12 (268.28)

Ogretim
Gyeleri lle
olumiu
iletisim
kurabildim.
(Ortalama:
3.80)

5 (%63.45) 8 (%65.52)

Kurul,
acgiklanan
amacg ve
hedeflere
uygun olarak
gergeklesti
(Ortalama:
3.72)

8 (%5.52) 7 (%4.83)

Genel Ortalama 3.73

4. Soru:
Kurul egitimileri hakkindak! gorus ve Snerlleriniz:

7 (26100.00) (7 yorum )

5. Soru:
Egiticiler hakkindaki gérags ve dnerileriniz:

6 (26100.00) (6 yorum )

6. Soru:

Katulmiyorum(2

Puan)

42 (2628.97)

39 (2026.90)

Kararsizim(3
Puan)

41 (2628.28)

36 (2624.83)

37 (%625.52)

41 (%28.28)

Kararsizim(3

Puan)

Katiiyorum(4
Puan)

54 (9637.24)

56 (2638.62)

56 (%38.62)

50 (%34.48)

Katihyorum(4

52 (2635.86)

54 (%37.24)

Kesinlikie
Katuhyorum(s
Puan)

36 (2624.83)

41 (%28.28)

Kesinliklie

Katihyorum(5s
Puan)

36 (%624.83)

34 (9623.45)

39 (%626.90)

39 (2626.90)

Diger gorag ve Onerileriniz (Kuruldan neler kazancd iMmz? Kurulda geligtiriimesi gereken ydnler sizce

nelerdir?)

9 (26100.00) (9 yorum )
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Staj Egitici Geri Bildirim Formu Degerlendirme Maddeleri

e Egitim programi diizenli olarak giincellenmektedir.

e Teorik ders saatleri uygundu.

e Pratik calismalar yeterliydi.

o Ogrenci sayilar egitimin verimli olmasi icin uygundu.

o Ogrencilerin bilgi diizeyleri yeterliydi.

o Ogrencilerin beceri diizeyleri yeterliydi.

o Ogrenciler hekimlik meslegine uygun tutum ve davranislar sergilediler.
e Bicimlendirici degerlendirmeler uygundu.

e Staj sonunda yapilan sinav yapilandiriliyordu.

e Staj suresi yeterliydi.

¢ Kilinik egitim ortami uygundu.

1. Soru:
KUK EGITICi GERI BiLDIRIM FORMU

KUK/STAJ EGITICI GERI BILDIRIM FORMU [EGITICI]

Egiticiler
5
4
;} I I I I I
ke
g
35
E I
1
0
Egitim progr... Teorlk ders Pratik Odrenci Ogrencilerin  Ogrencilerin ~ Odrenciler  Bigimlendiric... KUK sonund... KUK stresi  Klinik egitim
saatler| caligmalar sayilan bilgi beceri hakimlik yeterliydi ortami
uygundu. yeterliydi, egitimin duzeyleri duzeyleri mesledine uygundu.
verimli yeterliydi. yeterllydi. uygun tutum
olmasi igin ve
uygundu, davranisglar
sergiiediler.
@ Ortalama

Hareket Sistemi Hastaliklar1 Ve Adli Travmatoloji Kurulu

KLINIK UYGULAMA KURULU GERIBILDIRIMI [OGRENCI] Genel Rapor

1]
‘

1. Soru:
KAYNAK:
Kesinlikle Kesinlikle
Katilmiyorum(1 Katilmuyorum(2 Kararsizim(3 Katihyorum(4 Katihyorum(S
# Puan) Puan) Puan) Puan) Puan)
Ogretim Gyelerinin kurul ile ilgili 8 (265.30) 9 (965.96) 42 (%27.81) 58 (%638.41) 34 (%22.52)
sorunlanma yaklagimi olumiuydu.
(Ortalama: 3.67)
Arastirma gorevlilerinin 6grencilere 9 (%5.96) 10 (966.62) 34 (%22.52) 61 (%640.40) 37 (%24.50)
yaklagimi olumiuydu. (Ortalama:
3.71)
Diger saghk personelin 6grencilere 9 (%65.98) 16 (%610.60) 39 (%625.83) 59 (9639.07) 28 (%18.54)
yaklasim olumiuydu. (Ortalama:
3.54)
Teorik derslerdeki fiziki altyapi 6 (263.97) 17 (%11.26) 40 (%626.49) 62 (%41.06) 26 (%617.22)
yeterliydi. (Ortalama: 3.56)
Pratik derslerdeki fiziki altyap: 12 (%67.95) 26 (%17.22) 44 (%29.14) 46 (%30.46) 23 (%15.23)
yeterliydi. (Ortalama: 3.28)
Klinik Uygulama Kurulunun siresi 15 (2469.93) 19 (9612.58) 42 (%27.81) 50 (%633.11) 25 (9616.56)

uygundu. (Ortalama: 3.34)

Genel Ortalama 3.52
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2. Soru:

BAGLAM:
Kesinlikle
Katiimuyorum(1 Katilmiyorum(2
# Puan) Puan)
Klinik Uygulama 11 (267.28) 11 (267.28)
Kurulunun basinda
kurulun amaci ve
Sgrenim hedefieri
aciklandi.
(Ortalama: 3.53)
Edindigim bilgileri 8 (265.30) 6 (2463.97)

hekimlik
hayatumda
uygulayabilecegimi
duasianiayorum.
(Ortalama: 3.71)

Genel Ortalama 3.62

3. Soru:
SUREC:
Kesinlikle
Katilmiyorum(1 Katlmiyorum(2
# Puan) Puan)
Teorik 8 (265.30) 15 (269.93)
dersler

verimli gecti
(Ortalama:
3.62)

Hastabasy
pratik
dersler
verimli gecti
(Ortalama:
3.40)

10 (266.62) 23 (%615.23)

Ogretim
ayeleri ile
olumliu
iletigim
kurabildim.
(Ortalama:
3.58)

10 (266.62) 11 (%67.28)

Kurul,
aciklanan
amag ve
hedeflere
uygun olarak
gerceklesti
(Ortalama:
3.47)

11 (267.28) 14 (%69.27)

Genel Ortalama 3.52

4. Soru:
Kurul egitimleri hakkindaki goras ve onerileriniz:

9 (26 100.00) (28 yorurm )

5. Soru:
Egiticiler hakkindaki gorus ve onerileriniz:

8 (26100.00) (8 vorum )

6. Soru:

Puan)

43 (2%28.48)

Kararsizim(3
Puan)

30 (2619.87)

37 (%624.50)

39 (%25.83)

43 (%%628.48)

Kararsizim(3

43 (%628.48)

Puan)

Katiiyorum(4
Puan)

71 (2647.02)

59 (2639.07)

64 (2642.38)

59 (2639.07)

Katthyorum(4

59 (9639.07)

59 (2639.07)

Kesinlikle
Kathyorum(5s
Puan)

27 (%617.88)

35 (2623.18)

Kesinlikle

Katihyorum(5
Puan)

27 (%617.88)

22 (%614.57)

27 (%617.88)

24 (%15.89)

Diger gbrus ve onerllaeriniz (Kuruldan neler kazandimiz? Kurulda gelistirilmesi gereken yonler sizce

Nnelerdir?)

9 (26100.00) (2 yorum )

e EQitim programi diizenli olarak giincellenmektedir.

e Teorik ders saatleri uygundu.
e Pratik calismalar yeterliydi.

Staj Egitici Geri Bildirim Formu Degerlendirme Maddeleri
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o Ogrenci sayilar egitimin verimli olmasi icin uygundu.

o Ogrencilerin bilgi diizeyleri yeterliydi.

o Ogrencilerin beceri diizeyleri yeterliydi.

o Ogrenciler hekimlik meslegine uygun tutum ve davranislar sergilediler.
e Bicimlendirici degerlendirmeler uygundu.

e Staj sonunda yapilan sinav yapilandiriliyordu.

e Staj slresi yeterliydi.

e Kilinik egitim ortami uygundu.

KUK/STAJ EGITICI GERI BILDIRIM FORMU [EGITIGY

1. Soru;
KUK EGITICI GERI BILDIRIM FORMU

]

KUK/STAJ ECITICT GERT BILDIRIM FORMU TEGITIC
igretm

Qi pregeas dhcat plash  Taark dery isrnn ogants. At sakyrad -y et [T — Ofverasacis Mk issopert  Ofarfuren: bainst sitmplasl Ofrurcs maag v Myt ke kT KK il yats: v Frp——
v hvrabied IS el X0 pebine P Pt Ty " s [remmrsery

Kardiyopulmoner Hastaliklar Kurulu

KLINIK UYGULAMA KURULU GERIBILDIRIMI [OGRENCI] Genel Rapor

1. Soru:
KAYNAK:

Kesinlikle Kesinlikle
Katnllmiyorum(1 Kaulmiyorum(2 Kararsizim(3 Katihyorum(4 Kathyorum(s
# Puan) Puan) Puan) Puan) Puan)

Ogretim 6 (264.00) 2 (261.33) 46 (2%630.67) 61 (2640.67) 35 (%4623.33)
ayelerinin

kurul ile ilgili

sorunlanma

yvaklasimi

olumiuydu.

(Ortalama:

3.78)

Arastirma 6 (264.00) 7 (264.67) 39 (2626.00) 63 (2%42.00) 35 (2623.33)
goreviillerinin

Sgrencillere

vaklasim

olumliuydu.

(Ortalama:

3.76)

Diger saghk 6 (%4.00) 6 (264.00) 49 (%32.67) 658 (%38.67) 31 (%420.67)
personelin

ogrencilere

yvakiasimi

olumiuydu.

(Ortalama:

3.68)

Teorik 7 (264.67) 3 (262.00) 46 (2630.67) 62 (24641.33) 32 (%621.33)
derslerdeki

fiziki altyap:

veterilydi.

(Ortalama:

3.73)

Pratik 11 (267.33) 13 (268.67) 51 (2634.00) 45 (2630.00) 30 (2620.00)
derslerdeki

fiziki altyap:

yveterliydi.

(Ortalama:

3.47)

Klinik 14 (269.33) 15 (2610.00) 47 (2631.33) 42 (2628.00) 32 (2621.33)
Uygulama

Kurulunun

saresi

uygundu.

(Ortalama:

3.42)

Genel Ortalama 3.64
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2. Soru:

BAGLAM:
Kesinlikle
Katlmiyorum(1 Katlmiyorumi(2
# Puan) Puan)
Klinik Uygulama 8 (265.33) 10 (266.67)
Kurulunun basinda
kurulun amac ve
ogrenim hedefleri
acikiands.
(Ortalama: 3.65)
Edindigim bilgileri 5 (263.33) 3 (262.00)

hekimlik
hayatimda
uygulayabilecegimi
dasiintyorum.
(Ortalama: 3.83)

Genel Ortalama 3.74

3. Soru:
SUREG:

Kesinlikle
Katilmayorum(1
# Puan)

Katilmiyorum(2
Puan)

Teorik
dersler
verimli gecti
(Ortalama:
3.69)

6 (264.00) 8 (265.33)

Hastabasy/
pratik
dersler
verimli gecti
(Ortalama:
3.51)

10 (266.67) 15 (2610.00)

Odgretim
Gyeleri ile
olumiu
iletisim
kurabildim.
(Ortalama:
3.73)

6 (%64.00) 6 (264.00)

Kurul,
aciklanan
amac ve
hedeflere
uygun olarak
gergeklesti
(Ortalama:
3.71)

6 (264.00) 7 (264.67)

Genel Ortalama 3.66

4. Soru:
Kurul egitirmler! hakkindaki goras ve Snarileriniz:

14 (265 100.00) (14 yorum )
5. Soru:
Egiticiler hakkindakl gorug ve Snerilerini=:

10 (26 100.00) (10 yorum )

G, Sorwu:

Puan)

42 (228.00)

45 (2630.00)

Kararsizm(3
Puan)

46 (%30.67)

45 (%30.00)

46 (2630.67)

46 (%630.67)

Kararsizim(3

Puan)

Katihyorum(4
Puan)

57 (2638.00)

49 (%32.67)

56 (2637.33)

57 (2638.00)

Katihyorum(4

57 (%38.00)

57 (2638.00)

Kesinlikle
Katulhiyorum(sS
Puan)

33 (2622.00)

40 (%26.67)

Kesinlikle

Katihyorum(s
Puan)

33 (2622.00)

31 (%620.67)

36 (%624.00)

34 (%622.67)

Diger goras ve onarilariniz (Kuruldan Nnaelar kazandiMnz? Kurulda geligtirilmesl geraken yonlar sizce

Nnelerdir?)

13 (26100.00) (13 yorum )

Staj Egitici Geri Bildirim Formu Degerlendirme Maddeleri

Teorik ders saatleri uygundu.
Pratik calismalar yeterliydi.

Ogrencilerin bilgi diizeyleri yeterliydi.

Egitim programi duizenli olarak giincellenmektedir.

Ogrenci sayilar egitimin verimli olmasi icin uygundu.
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Ogrencilerin beceri diizeyleri yeterliydi.

o Ogrenciler hekimlik meslegine uygun tutum ve davranislar sergilediler.
e Bicimlendirici degerlendirmeler uygundu.

e Staj sonunda yapilan sinav yapilandiriliyordu.

e Staj suresi yeterliydi.

¢ Kilinik egitim ortami uygundu.

KUK/STAJ EGITICI GERI BILDIRIM FORMU [EGITICH

1. Soru.
KUK EGITIC! GERI BILD#IIM FORMU

P A TeIK Aurs SKOW WIS, R IRV WL

Noropsikiyatrik Hastaliklar Ve Enfeksiyon Kurulu

KUK/STA) ECITICI GERI BILDIRIM FCRMU [ECITICH

” ; " s g

® Orulums

KLINIK UYGULAMA KURULU GERIBILDIRIMI [OGRENCI] Genel Rapor

1. Soru:
KAYNAK:

Kesinlikle Kesinlikle
Katilmiyorum(1 Katlmiyorum(2 Kararsizim(3 Katihyorum(4 Katthyorum(sS
# Puan) Puan) Puan) Puan) Puan)

Ogretim 7 (%4.73) 5 (263.38) 31 (%620.95) 66 (2644.59) 39 (%426.35)
ayelerinin

kurul ile ilgili

sorunlarima

yvaklasim

olumiuydu.

(Ortalama:

3.84)

Arastirma 8 (265.41) 5 (263.38) 27 (2618.24) 66 (2644.59) 42 (2628.38)
gobreviilerinin

Sgrencilere

yvaklagim

olumiuydu.

(Ortalama:

3.87)

Diger saghk 10 (246.76) 8 (265.41) 40 (%27.03) 56 (%%637.84) 34 (%622.97)
personelin

Sgrencilere

vaklasimi

olumliuydu.

(Ortalama:

3.65)

Teorik 7 (264.73) 6 (264.05) 32 (2621.62) 65 (%643.92) 38 (2625.68)
derslerdeki

fiziki altyap:

veterliydi.

(Ortalama:

3.82)

Pratik 11 (267.43) 16 (2610.81) 38 (9625.68) 46 (24631.08) 37 (2625.00)
derslerdeki

fiziki altyap:

yveterliydi.

(Ortalama:

3.55)

Kilinik 10 (266.76) 11 (2467.43) 38 (2625.68) 52 (2635.14) 37 (%625.00)
Uygulama

Kurulunun

suresli

uygundu.

(Ortalama:

3.64)

Genel Ortalama 3.73
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2. Soru:
BAGLAM:

Kesinlikie Kesinlikle
Katilmiyorum(1 Katilmiyvorum(2 Kararsizim(3 Katihyorum(4 Kathyorum(s
#* Puan) Puan) Puan) Puan) Puan)

Klinik Uygulama 8 (%65.41) 13 (%8.78) 34 (%22.97) 59 (%639.86) 34 (%622.97)
Kurulunun basinda

kurulun amaci ve

Sgrenim hedefleri

aciklandi.

(Ortalama: 3.66)

Edindigim bilgileri 7 (%64.73) 6 (%4.05) 33 (%22.30) 61 (2641.22) 41 (%27.70)
hekimlik

hayatimda

uygulayabilecegimi

duasunidyorum.

(Ortalama: 3.83)

Genel Ortalama 3.75

3. Soru:
SUREC:

Kesinlikie Kesinlikle
Katiimuyorum(1 Katimiyorum(2 Kararsizm(3 Katihyorum(4 Katthyorum(5
# Puan) Puan) Puan) Puan) Puan)

Teorik 7 (%64.73) 10 (%66.76) 32 (%21.62) 66 (%44.59) 33 (%22.30)
dersiler

verimli gecti

(Ortalama:

3.73)

Hastabasy/ 8 (%65.41) 12 (%68.11) 39 (%26.35) 58 (%39.19) 31 (%20.95)
pratik

dersler

verimli gecti

(Ortalama:

3.62)

Ogretim 6 (%64.05) 6 (264.05) 38 (%25.68) 60 (2640.54) 38 (2625.68)
ayeleri ile

olumiu

lletigsim

kurabildim.

(Ortalama:

3.80)

Kurul, 6 (264.05) 4 (%2.70) 43 (%29.05) 60 (%640.54) 35 (%623.65)
acikianan

amacg ve

hedeflere

uygun olarak

gerceklesti

(Ortalama:

3.77)

Genel Ortalama 3.73

4. Soru:

Kurul egitimleri hakkindaki goris ve dnerlleriniz:
6 (26 100.00) (6 yorum )

5. Soru:

Egiticiler hakkindaki goruas ve Onerlleriniz:
6 (26100.00) (6 yorum )

6. Soru:

Diger goras ve onerlleriniz (Kuruldan neler kazandimz? Kurulda geligtiriimesi gereken yonler sizce
nelerdir?)

5 (26100.00) (5 yorum )
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Staj Egitici Geri Bildirim Formu Degerlendirme Maddeleri

e Egitim programi diizenli olarak giincellenmektedir.

e Teorik ders saatleri uygundu.

e Pratik calismalar yeterliydi.

o Ogrenci sayilar egitimin verimli olmasi icin uygundu.

o Ogrencilerin bilgi diizeyleri yeterliydi.

o Ogrencilerin beceri diizeyleri yeterliydi.

o Ogrenciler hekimlik meslegine uygun tutum ve davranislar sergilediler.
e Bicimlendirici degerlendirmeler uygundu.

e Staj sonunda yapilan sinav yapilandiriliyordu.

e Staj suresi yeterliydi.

¢ Kilinik egitim ortami uygundu.

KUK/STAJ EGITICI GERI BILDIRIM FORMU [EGITICH

1. Soru.
KUK EGITICI GERS BILDIRIM FCAMU

| I I
‘it prwpromy el b Yoo thn vactn opgesdls | P sabyeit yeiasty Oirere

AKkiler fla¢ Kurulu

KUK/STAJ EGITICI GERI BILDIRIM FORMU [EGITICH

KLINIK UrGULAMA KURULU GERIBILDIRIMI [OGRENCI] Gene!l Rapor

1. Soru:
AY NA:

Kesinlikie Kesinlikie
Katulmaiyorum(1 Kaulmiyorum(2Z2 Kararsizmim(3 Kathbiyorum(4 Katubyorum(s
" Puan) Puan) Puan) Puan) Puan)

Ogretim a (267.84) 3 (265.88) 16 (2631.37) 17 (2633.33) 11 (2621.57)
Gyelerinin

kurul lle ligil

sorunianmsa

vakiagirmn

olumiiuyciu.

(Ortalama:

3.55)

Arastirma 4 (267.84) 2 (263.92) 17 (2633.33) 18 (2635.29) 10 (26 19.61)
gSreviilerinin

Sgrencilere

wvakiagima

olumiuydu.

(Ortalarmac

3.55)

Diger saghk 3 (°65.88) o 20 (2639.22) 16 (2631.37) 12 (2623.53)
personelin

Sgrencllere

vakiasima

olumiiuycu.

(Ortalama:

3.67)

Teorlik 4 (267.84) o 17 (2033.33) 20 (2639.22) 10 (2619.61)
derslierdeki

Tiziki altyapn

veterilydil.

(Ortalama:

3.63)

Pratik a4 (267.84) 2 (263.92) 18 (2635.29) 17 (2633.33) 10 (2619.61)
derslerdeki

Tiziki altyap:s

veterliydi.

(Ortalama:

3.53)

iinik 2 (263.92) o 21 (2641.18) 18 (2635.29) 10 (2619.61)
Uygularma

Kurulunun

saresli

uygundu.

(Ortalarma:

3.67)

Genel Ortalama 3.60
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2. Soru:

BAGLAM:
Kesinlikle
Katiimiyorum(1
# Puan)
Klinik Uygulama 4 (2%7.84)
Kurulunun basinda
kurulun amaci ve
Sgrenim hedefleri
aciklandi.
(Ortalama: 3.61)
Edindigim bilgileri 4 (%67.84)

hekimlik

hayatimda
uygulayabilecegimi
diasiinGyorum.
(Ortalama: 3.55)

Genel Ortalama 3.58

3. Soru:
SUREG:

Kesinlikle
Katilmiyorum(1
# Puan)

Teorik
dersler
verimli gecti
(Ortalama:
3.53)

4 (%7.84)

Hastabasy/
pratik
dersiler
verimli gecti
(Ortalama:
3.51)

4 (%7.84)

Ogretim
uyeleri ile
olumiu
lletisim
kurabildim.
(Ortalama:
3.49)

4 (%7.84)

Kurul,
aciklanan
amag ve
hedeflere
uygun olarak
gerceklesti
(Ortalama:
3.51)

4 (%7.84)

Genel Ortalama 3.51

4. Soru:

Katilmiyorum(2
Puan)

2 (%3.92)

2 (%63.92)

3 (265.88)

1 (261.96)

Katilmiyorum(2

Puan) Puan)

1 (%61.96)

1 (%1.96)

Kararsizim(3
Puan)

18 (%635.29)

19 (%637.25)

17 (%633.33)

20 (9639.22)

Kurul egitimileri nakkindaki goras ve onerileriniz:

o

5. Soru:

Egiticller hakkindakl goras ve onerileriniz:

1 (26100.00) (1 yorum )

6. Soru:

Kararsizim(3

16 (2631.37)

19 (2637.25)

Katthyorum(4
Puan)

20 (9639.22)

17 (%633.33)

Kesinlikle
Kathiyorum(5s
Puan)

10 (2619.61)

10 (2619.61)

Kesinlikle

Katihyorum(4
Puan)

17 (%33.33)

16 (2631.37)

18 (%635.29)

17 (%633.33)

Katihyorum(5s
Puan)

10 (%619.61)

10 (2619.61)

9 (%17.65)

9 (9617.65)

Diger goris ve Snerileriniz (Kuruldan neler kazandiMiz? Kurulda gelistiriimesi gereken yonler sizce

nelerdir?)

o
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Staj Egitici Geri Bildirim Formu Degerlendirme Maddeleri

EQitim programi diizenli olarak glincellenmektedir.
Teorik ders saatleri uygundu.

Pratik calismalar yeterliydi.

Ogrenci sayilar egitimin verimli olmasi icin uygundu.
Ogrencilerin bilgi diizeyleri yeterliydi.

Ogrencilerin beceri diizeyleri yeterliydi.

Ogrenciler hekimlik meslegine uygun tutum ve davranislar sergilediler.
Bicimlendirici degerlendirmeler uygundu.

Staj sonunda yapilan sinav yapilandiriliyordu.

Staj suresi yeterliydi.

Klinik egitim ortami uygundu.

Bu kurulda 2 egitici mevcuttur ve yazil geri bildirim vermemislerdir.

DONEM V GENEL DEGERLENDIRME

1- Genel olarak derslerin iyi ve verimli oldugu, 6gretim iiyelerinin bu siirecin saglikli
ilerleyebilmesi icin ellerinden geleni yaptiklari, egiticilerin ders sirasinda sorulan sorulari
yanitladiklar1 belirtilmistir.
2- Dénem V ders programi revize edilmis, ders 6grenim hedefleri belirlenmis, 2020 UCEP
uyumu saglanmigtir.

3- Stajlar yatay ve entegrasyon saglanabilmesi amaci ile Klinik Uygulama Kurullar1 seklinde
yapilandirilmistir. {lk 2 hafta teorik egitim verilmis ardindan formatif smnav yapilmus,
sonrasinda pratik egitimlere baglanmis ve toplam 9 haftanin sonunda summatif degerlendirme
yapilmistir.
4- Tim KUK geri bildirimleri degerlendirildiginde hem egiticilerin hem de 6grencilerin KUK
sisteminden memnun olmadiklar1 anlasiimaktadir. Ozellikle teorik egitimlerden sonra pratik
egitimlerin yapilmasi farkli sistem derslerinin teorik kisimlarinin unutulmasina neden olmus bu

da basarilarini olduke¢a diisiirmiistiir.
DONEM V KOORDINATORLUGU PROGRAM GELISTIRME ONERILERi

1. Staj karnelerinin diizenli olarak alinmasi i¢in 6grenci ve dgretim iiyelerinin motive edilmesi.

2. Tam entegrasyonun saglanabilmesi i¢in uygulanan KUK sisteminden alinan negatif geri
bildirimler nedeni ile staj sisteminin tekrar uygulanmast i¢in ¢aligmalar yapilmasi.

3. KUK sisteminde uygulanan dikey entegrasyon derslerinin ders programinda uygulanmaya

devam etmesi.
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4. Teorik sinavlarin hem sumatif yazili hem de yapilandirilmis sézlii seklinde uygulanabilmesi

icin ¢aligmalarin yapilmasi.
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ON HEKIMLIK EVRESI

DONEM VI PROGRAM DEGERLENDIRME

Koordinatiir
KoordinatorYardimecis

Prof. Dr. Meral SAYGUN

Dr. Ogr. Uyesi Didem DAYMAZ,

ACIL TIP
COCUK SAGLIGI VE HASTALIKLARI
GENEL CERRAHI

HALK SAGLIGI
Stajlar IC HASTALIKLARI
KADIN HASTALIKLARI VE DOGUM
KARDIYOLOJI
RUH SAGLIGI VE HASTALIKLARI
Donem VI Ogrenci Basar Istatistikleri
DONEM 6 NOT ORTALAMASI
YIL STAJ FiINAL BUTUNLEME % STAJ TEKRARI %
ACIL TIP STAJI 87,00 - 0
COCUK SAGLIGI STAJI 96,81 - 0
GENEL CERRAHI STAJI 100,00 - 0
HALK SAGLIGI STAJI 90,20 - 0
iC HASTALIKLARI 78,41 - 0
KADIN HASTALIKLARI 84,83 - 0
KARDIYOLOJI 99,09 - 0
2020-2021 PSIKIYATRI 99,89 R 0
SECMELI 1 96,95 - 0
SECMELI 2 97,51 - 0
ACIL TIP STAJI 89,96 - 0
COCUK SAGLIGI STAJI 97,72 - 0
GENEL CERRAHI STAJI 100,00 - 0
HALK SAGLIGI STAJI 87,93 - 0
IC HASTALIKLARI 89,02 - 0
STAJI
2021-2022 KADIN HASTALIKLARI 82,40 - 0
STAJI
KARDIYOLOJI STAJI 98,61 - 0
PSIKIYATRI STAJI 99,03 - 0
SECMELI 1 STAJI 98,30 - 0
SECMELI 2 STAJI 98,41 - 0
ACIL TIP STAJI 88,31 - 0
COCUK SAGLIGI STAJI 95,16 - 0
GENEL CERRAHI STAJI 100,00 - 0
2022-2023 HALK SAGLIGI STAJI 91,05 - 0
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iC HASTALIKLARI 97,26 - 0
STAJI

KADIN HASTALIKLARI 88,93 - 0
STAJI

KARDIYOLOJI STAJI 99,31 - 0
PSIKIYATRI STAJI 99,48 - 0
SECMELI 1 STAJI 98,93 - 0
SECMELI 2 STAJI 96,45 - 1

1. Soru:
BAGLAM:

#

Stajin basinda stajin amaci ve

ACIL TIP STAJI

Kesinlikle
Katilmiyorum(1
Puan)

3 (%9.68)

Sgrenim hedefleri aciklandi.

(Ortalama: 3.61)

Bu staj iyi bir hekim olmam igin

1 (%3.23)

gerekli bilgiye katki sagladi.

(Ortalama: 4.19)

Bu staj iyi bir hekim olmam igin

1 (%3.23)

gerekli beceriye katki sagladi.

(Ortalama: 4.26)

Bu staj hastalarla iyi iletigsim

1 (%63.23)

becerisi gelistirmeme katki
sagladu. (Ortalama: 4.45)

Bu staj ekip calismasi becerisi

1 (9%3.23)

geligtirmemi sagladi. (Ortalama:

4.35)

Bu staj beni mezuniyet sonrasi 0
kosullara yeterince hazirladi.

(Ortalama: 4.03)

Genel Ortalama 4.15

2. Soru:
KAYNAK:

Egitimimin énceki yilllarinda

Kesinlikle
Katilmiyorum(1
Puan)

1 (%63.23)

edindigim bilgiler staj
boyunca yararh oldu.

(Ortalama: 3.84)

intérnlere saglanan fiziksel

B (9625.81)

kosullar uygundu. (Ortalama:

2.71)

Nébetier uygun sikhiktaydi.

(Ortalama: 3.06)

Hasta gesitliligi ve sayis:

4 (2612.90)

1 (%63.23)

deneyim kazanmayi
destekledi. (Ortalama: 3.87)

Klinik uygulamalann

3 (%69.68)

deneyimlenebilmesi icin
mekan ve donammliar
yeterliydi. (Ortalama: 3.42)

Genel Ortalama 3.38

Katilmiyorum(2
Puan)

5 (9616.13)

3 (%69.68)

2 (966.45)

2 (%66.45)

4 (%12.90)

Katilmiyorum(2
Puan)

4 (%612.90)

7 (9%622.58)

8 (%625.81)

3 (960.68)

6 (9619.35)

Kararsizim(3 Katiiyorum(4

Puan)

6 (9%19.35)

2 (%6.45)

2 (%66.45)

2 (%66.45)

1 (%63.23)

5 (9%16.13)

Kararsizim(3
Puan)

7 (%622.58)

7 (%622.58)

8 (625.81)

B (9619.35)

6 (9619.35)

Puan)

4 (%12.90)

8 (%25.81)

9 (%29.03)

9 (%29.03)

8 (%25.81)

8 (%25.81)

Katilmiyorum(4
Puan)

6 (9619.35)

4 (9612.90)

4 (9612.90)

10 (2632.26)

7 (9622.58)

Kesinlikle
Katithyorum(S
Puan)

13 (9641.04)

17 (9%54.84)

17 (%54.84)

19 (%61.29)

19 (%61.29)

14 (%45.16)

Kesinlikie
Katthyorum(S
Puan)

13 (9641.94)

5 (%616.13)

7 (#22.58)

11 (%635.48)

9 (2629.03)
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3. Soru:

SUREG:
Kesinlikle
Katmiyorum(1
# Puan)

Diger saglk personelinin intérn 3 (%9.68)
hekimlere davranigi olumliu idi.
(Ortalama: 3.61)

Bu staj kendimi ekibin bir 3 (%9.68)
pargasi olarak algilamami
sagladu. (Ortalama: 3.90)

Kendimi bir hekim olarak 3 (%9.68)
algilamam saglandi. (Ortalama:
4.03)

Bu staj yasam boyu 6grenmeyi, 0
glincel kaynak aramami tesvik
etti. (Ortalama: 3.94)

Staj programina uyuldu. 0
(Ortalama: 3.84)

intérn karnesi aktif olarak 3 (%9.68)
kullanild. (Ortalama: 3.42)

Beceriler-pratik uygulamalar 0
konusunda yeterlik/yetkinlik
kazandim. (Ortalama: 4.42)

Ndbetler, bilgi ve becerimin 0
gelismesine katkida bulundu.
(Ortalama: 4.13)

Bgretim iyelerinin intérn 0
hekimlere davramigi olumliu idi.

(Ortalama: 3.84)

Aragtirma gorevlilerinin intérn 1(%3.23)

hekimlere davramisi olumlu idi.
(Ortalama: 4.00)

Genel Ortalama 3.91

4. Soru:

Belirtmek istediginiz diger geri bildirimlerinizi bu alana yazabilirsiniz.

8 (%:100.00) (8 yorum )

Katiimiyorum(2

Puan)

4 (%12.90)

2 (%6.45)

1 (%3.23)

3 (%9.68)

3 (%9.68)

6 (%19.35)

3 (%9.68)

8 (%25.81)

4 (%12.90)

Kararsizim(3 Katiliyorum(4

Puan)

6 (%19.35)

2 (%6.45)

1 (%3.23)

8 (%25.81)

9 (%29.03)

7 (%22.58)

2 (%6.45)

3 (%9.68)

2 (%6.45)

3 (%9.68)

Puan)

7 (%22.58)

12 (%38.71)

13 (%41.94)

8 (%25.81)

9 (%29.03)

5 (%16.13)

14 (%45.16)

12 (%38.71)

8 (%25.81)

9 (%29.03)

Kesinlikle
Katiiyorum(5
Puan)

11 (%35.48)

12 (%38.71)

13 (%41.94)

12 (%38.71)

10 (%32.26)

10 (%32.26)

15 (%48.39)

13 (%641.94)

13 (%41.94)

14 (%45.16)
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COCUK SAGLIGI VE HASTALIKLARI STAJI

1. Soru:
BAGLAM:
Kesinlikle
Katilmiyorum(1 Katilmiyorum(2 Kararsizim(3 Katihyorum(4
# Puan) Puan) Puan) Puan)
Stajin basinda stajin amaci ve 3 (%10.34) 5 (%617.24) 4 (9613.79) 9 (%631.03)
Sgrenim hedefleri aciklands.
(Ortalama: 3.48)
Bu staj iyi bir hekim olmam igin 1 (%3.45) 3 (9610.34) 4 (%13.79) 8 (%627.59)
gerekli bilgiye katki saglads.
(Ortalama: 4.00)
Bu staj iyi bir hekim olmam igin 1 (%63.45) 3 (9610.349) 4 (9%613.79) 8 (%627.59)
gerekli beceriye katki sagiad:.
(Ortalama: 4.00)
Bu staj hastalarla iyi iletisim 0] 4 (%613.79) 4 (9613.79) 7 (%624.14)
becerisi gelistirmeme katki
sagladi. (Ortalama: 4.07)
Bu staj ekip galismasi becerisi 1 (%63.45) 3 (%610.34) 4 (%13.79) 11 (%637.93)
gelistirmemi sagladi. (Ortalama:
3.90)
Bu staj beni mezuniyet sonras: o 7 (%624.14) 4 (9613.79) 7 (%624.14)
kosullara yeterince hazirladi.
(Ortalama: 3.76)
Genel Ortalama 3.87
2. Soru:
KAYNAK:
Kesinlikle
Katilmiyorum(1 Katlmiyorum(2 Kararsizm(3 Katilmiyorum(4
# Puan) Puan) Puan) Puan)
Egitimimin dnceki yillarinda 3 (%610.34) 3 (%10.34) 6 (%20.69) 6 (%20.69)
edindigim bilgiler staj
boyunca yararh oldu.
(Ortalama: 3.66)
intornlere saglanan fiziksel 4 (%13.79) 6 (%20.69) 5 (%17.24) 7 (%24.14)
kosullar uygundu. (Ortalama:
3.24)
Nobetler uygun sikliktaydi. 2 (%6.90) 8 (%27.59) 8 (%27.59) 5 (%17.24)
(Ortalama: 3.17)
Hasta cesitliligi ve sayisi 2 (%6.90) 1 (%3.45) 7 (%24.14) 7 (%24.14)
deneyim kazanmayi
destekledi. (Ortalama: 3.90)
Klinik uygulamalarin 3 (%10.34) 3 (%10.34) 11 (9637.93) 2 (%6.90)

deneyimlenebilmesi icin
mekan ve donanimlar
yeterliydi. (Ortalama: 3.45)

Genel Ortalama 3.48

Kesinlikle
Katiiyorum(5
Puan)

8 (%27.59)

13 (%644.83)

13 (%644.83)

14 (%648.28)

10 (%£34.48)

11 (%637.93)

Kesinlikle
Katihyorum(5
Puan)

11 (%37.93)

7 (%24.14)

6 (%20.69)

12 (%41.38)

10 (%34.48)
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3. Soru:
SUREG:

#

Diger saglk personelinin intérn
hekimlere davranig! olumiu idi.
(Ortalama: 3.24)

Bu staj kendimi ekibin bir
parcasi olarak algilamami
sagladi. (Ortalama: 3.55)

Kendimi bir hekim olarak
algilamam saglandi. (Ortalama:
3.90)

Bu staj yasam boyu 6grenmeyi,
giincel kaynak aramami tesvik
etti. (Ortalama: 3.55)

Staj programina uyuldu.
(Ortalama: 3.62)

intorn karnesi aktif olarak
kullanildi. (Ortalama: 3.38)

Beceriler-pratik uygulamalar
konusunda yeterlik/yetkinlik
kazandim. (Ortalama: 3.83)

Nobetler, bilgi ve becerimin
gelismesine katkida bulundu.
(Ortalama: 3.62)

Ogretim Gyelerinin intérn
hekimlere davranigi olumlu idi.
(Ortalama: 3.62)

Arastirma gorevlilerinin intérn

hekimlere davranig! olumiu idi.
(Ortalama: 4.10)

Genel Ortalama 3.64

4. Soru:

Kesinlikle
Katmiyorum(1
Puan)

6 (%20.69)

3 (%10.34)

4 (%13.79)

4 (%13.79)

3 (%10.34)

3 (%10.34)

2 (%6.90)

2 (%6.90)

3 (%10.34)

2 (%6.90)

Katilmiyorum(2
Puan)

4 (%13.79)

3 (%10.34)

1 (%3.45)

2 (%6.90)

3 (%10.34)

5 (%17.24)

2 (%6.90)

5 (%17.24)

3 (%10.34)

2 (%6.90)

Belitmek istediginiz diger geri bildirimlerinizi bu alana yazabilirsiniz.

5 (%100.00) (5 yorum )

Kararsizm(3 Katiliyorum(4

Puan) Puan)

2 (%6.90) 11 (%37.93)
7 (%24.14) 7 (%24.14)
2 (%6.90) 9 (%31.03)
8 (%27.59) 4 (%13.79)
6 (%20.89) 7 (%24.14)
6 (%20.69) 8 (9627.59)
4 (%13.79) 12 (%41.38)
5 (%17.24) 7 (%24.14)
5 (%17.24) 9 (%31.03)
2 (%6.90) 8 (%27.59)

Kesinlikle
Katiliyorum(5
Puan)

6 (%20.69)

9 (%31.03)

13 (%44.83)

11 (%37.93)

10 (%34.48)

7 (%24.14)

9 (%31.03)

10 (%34.48)

9 (%31.03)

15 (%51.72)
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GENEL CERRAHI STAJI

1. Soru:
BAGLAM:
Kesinlikle Kesinlikie
Katilmiyorum(1 Katilmiyorum(2 Kararsizim(3 Katiliyorum(4 Katuhiyorum(s
# Puan) Puan) Puan) Puan) Puan)
Stajin baginda stajin amaci ve 6 (%612.24) 6 (%12.24) 8 (9616.33) 15 (%30.61) 14 (2628.57)
Sgrenim hedefleri agiklandi.
(Ortalama: 3.51)
Bu staj iyi bir hekim olmam igin 2 (%64.08) 2 (%64.08) 9 (%618.37) 20 (%640.82) 16 (9632.65)
gerekli bilgiye katk! saglad.
(Ortalama: 3.94)
Bu staj iyi bir hekim olmam igin 2 (264.08) 1 (%62.04) 7 (2614.29) 23 (%46.94) 16 (2632.85)
gerekli beceriye katk: saglad:.
(Ortalama: 4.02)
Bu staj hastalaria iyi iletigim 3 (266.12) 1 (%62.04) 9 (2618.37) 16 (%632.65) 20 (2640.82)
becerisi gelistirmeme katk:
saglad. (Ortalama: 4.00)
Bu staj ekip caligmasi becerisi 2 (264.08) o) 9 (%618.37) 16 (%32.685) 22 (%644.90)
gelistirmemi saglads. (Ortalama:
4.14)
Bu staj beni mezuniyet sonrasi 2 (%64.08) (o] 19 (9638.78) 13 (%26.53) 15 (9630.61)
kosullara yeterince hazirlad:.
(Ortalama: 3.80)
Genel Ortalama 3.90
2. Soru:
KAYNAK:
Kesinlikle Kesinlikle
Katiimiyorum(1 Katiimiyorum(2 Kararsizim(3 Katilmiyorum(4 Katiliyorum(5
# Puan) Puan) Puan) Puan) Puan)
Egitimimin 6nceki yillarinda 1 (%2.04) 2 (%4.08) 14 (%28.57) 20 (%40.82) 12 (%24.49)
edindigim bilgiler staj
boyunca yararh oldu.
(Ortalama: 3.82)
intdrnlere saglanan fiziksel 4 (%8.186) 5 (%10.20) 13 (%26.53) 11 (%22.45) 16 (%32.65)
kosullar uygundu. (Ortalama:
3.61)
Nobetler uygun sikhktaydi. 4 (%8.16) 5 (%10.20) 10 (%20.41) 16 (%32.65) 14 (%28.57)
(Ortalama: 3.63)
Hasta cesitliligi ve sayisi 3 (%6.12) 0 12 (%624.49) 20 (%40.82) 14 (%28.57)
deneyim kazanmayi
destekledi. (Ortalama: 3.86)
Klinik uygulamalarin 2 (%4.08) 5 (%10.20) 11 (%22.45) 17 (%634.69) 14 (%28.57)

deneyimlenebilmesi icin
mekan ve donanimlar
yeterliydi. (Ortalama: 3.73)

Genel Ortalama 3.73
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3. Soru:

SUREG:
Kesinlikle
Katmiyorum(1
# Puan)

Diger saghk personelinin intérn 10 (%620.41)

hekimlere davranigi olumiu idi.
(Ortalama: 3.29)

Bu staj kendimi ekibin bir 7 (%14.29)
pargasi olarak algilamami
sagladi. (Ortalama: 3.61)

Kendimi bir hekim olarak 4 (%8.186)
algilamam sagland.. (Ortalama:
3.65)

Bu staj yasam boyu 6grenmeyi, 5 (%10.20)
giincel kaynak aramami tegvik
etti. (Ortalama: 3.57)

Staj programina uyuldu. 4 (%8.16)
(Ortalama: 3.80)

intérn karnesi aktif olarak 5 (%10.20)
kullanildi. (Ortalama: 3.55)

Beceriler-pratik uygulamalar 1 (%2.04)
konusunda yeterlik/yetkinlik
kazandim. (Ortalama: 4.10)

Nobetler, bilgi ve becerimin 2 (%4.08)
gelismesine katkida bulundu.
(Ortalama: 3.92)

Ogretim dyelerinin intérn 1 (%2.04)
hekimlere davranisi olumliu idi.

(Ortalama: 4.29)

Arastirma gdérevlilerinin intérn 5 (%10.20)

hekimlere davranigi olumlu idi.
(Ortalama: 3.76)

Genel Ortalama 3.75

4. Soru:

Katilmiyorum(2
Puan)

2 (%4.08)

3 (%6.12)

6 (%12.24)

6 (%12.24)

3 (%6.12)

1 (%2.04)

2 (%4.08)

1 (%2.04)

3 (9%6.12)

Belitmek istediginiz diger geri bildirimlerinizi bu alana yazabilirsiniz.

5 (%100.00) (5 yorum )

Kararsizm(3 Katiliyorum(4

Puan)

12 (%24.49)

6 (%12.24)

8 (%16.33)

6 (%12.24)

11 (%22.45)

14 (%28.57)

7 (%14.29)

11 (%22.45)

5 (%10.20)

7 (%14.29)

Puan)

14 (%28.57)

19 (%38.78)

16 (%32.65)

20 (%40.82)

21 (%42.86)

14 (%28.57)

283 (%46.94)

17 (%34.69)

18 (%36.73)

18 (%36.73)

Kesinlikle
Katiiyorum(5
Puan)

11 (%22.45)

14 (%28.57)

15 (%30.61)

12 (%24.49)

13 (%26.53)

13 (%26.53)

17 (%34.69)

17 (%34.69)

24 (%48.98)

16 (9632.65)
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HALK SAGLIGI STAJI

1. Soru:
BAGLAM:

#

Stajin basinda stajin amaci ve
ogrenim hedefleri aciklandi.
(Ortalama: 4.25)

Bu staj iyi bir hekim olmam igin
gerekli bilgiye katki sagladi.
(Ortalama: 4.25)

Bu staj iyi bir hekim olmam igin
gerekli beceriye katki sagladi.
(Ortalama: 4.086)

Bu staj hastalarla iyi iletigsim
becerisi gelistirmeme katka
sagladi. (Ortalama: 3.97)

Bu staj ekip galismasi becerisi
geligtirmemi sagladi. (Ortalama:
4.08)

Bu staj beni mezuniyet sonrasi
kosgullara yeterince hazirladi.
(Ortalama: 4.00)

Genel Ortalama 4.10

2. Soru:
KAYNAK:

#

Egitimimin dnceki yillarinda
edindigim bilgiler staj
boyunca yararl oldu.
(Ortalama: 4.03)

intérnlere saglanan fiziksel
kosullar uygundu. (Ortalama:
4.08)

Nobetler uygun sikhiktaydi.
(Ortalama: 4.28)

Hasta gesitliligi ve sayisi
deneyim kazanmayi
destekledi. (Ortalama: 4.03)

Klinik uygulamalarin
deneyimlenebilmesi igin
mekan ve donammlar
yeterliydi. (Ortalama: 4.00)

Genel Ortalama 4.08

Kesinlikle
Katilmiyorum(1 Katilmiyorum(2 Kararsizm(3 Katiliyorum(4
Puan) Puan) Puan) Puan)
2 (%5.56) 0 3 (%8.33) 13 (%36.11)
2 (%5.56) 0 3 (%8.33) 13 (%36.11)
2 (%5.56) 2 (%5.56) 3 (%8.33) 14 (%638.89)
2 (%5.56) 2 (%5.56) 5 (%13.89) 13 (%36.11)
2 (%5.56) 3 (268.33) 2 (%5.56) 12 (%33.33)
2 (%5.56) 2 (265.56) 5 (%13.89) 12 (%33.33)
Kesinlikle
Katiimiyorum(1 Katimiyorum(2 Kararsizm(3 Katilmiyorum(4
Puan) Puan) Puan) Puan)
2 (%5.56) 1 (%2.78) 8 (%22.22) 8 (%22.22)
3 (%8.33) 0 7 (%19.44) 7 (%19.44)
2 (%5.56) 1 (%2.78) 5 (%13.89) 5 (%13.89)
3 (%8.33) 1 (%2.78) 7 (%19.44) 6 (%16.67)
3 (%8.33) 1 (%2.78) 7 (%19.44) 7 (%19.44)

Kesinlikle
Katihlyorum(5
Puan)

18 (%50.00)

18 (%50.00)

15 (%41.67)

14 (%38.89)

17 (%47.22)

15 (%41.67)

Kesinlikle
Katilyorum(5
Puan)

17 (%47.22)

19 (%52.78)

23 (%63.89)

19 (%52.78)

18 (%50.00)
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3. Soru:

SUREG:
Kesinlikle
Katmiyorum(1  Katilmiyorum(2
# Puan) Puan)
Diger saglk personelinin intorn 2 (%5.56) 1 (%2.78)

hekimlere davranigi olumlu idi.
(Ortalama: 4.06)

Bu staj kendimi ekibin bir 2 (%5.56) 1 (%2.78)
parcgasi olarak algilamami
sagladi. (Ortalama: 4.11)

Kendimi bir hekim olarak 2 (%5.56) 2 (%5.56)
algilamam saglandi. (Ortalama:

4.00)

Bu staj yasam boyu 6grenmeyi, 2 (%5.56) 1 (%2.78)

guncel kaynak aramami tegvik
etti. (Ortalama: 4.22)

Staj programina uyuldu. 2 (%5.56) 0
(Ortalama: 4.25)

intérn karnesi aktif olarak 2 (%5.56) 1 (%2.78)
kullanildi. (Ortalama: 4.11)

Beceriler-pratik uygulamalar 2 (%5.56) 1 (%2.78)
konusunda yeterlik/yetkinlik
kazandim. (Ortalama: 4.03)

Ndbetler, bilgi ve becerimin 3 (%8.33) 0
gelismesine katkida bulundu.

(Ortalama: 3.97)

Ogretim tyelerinin intérn 2 (%5.56) 0
hekimlere davranigi olumlu idi.

(Ortalama: 4.33)

Aragtirma gorevlilerinin intérn 2 (%5.56) 0

hekimlere davranigi olumlu idi.
(Ortalama: 4.31)

Genel Ortalama 4.14

4. Soru:
Belirtmek istediginiz diger geri bildirimlerinizi bu alana yazabilirsiniz.

6 (%100.00) (6 yorum )

IC HASTALIKLARI STAJI

Kararsizm(3 Katiliyorum(4

Puan)

5 (%13.89)

5 (%13.89)

5 (%13.89)

2 (%5.56)

3 (%8.33)

6 (%16.67)

7 (%19.44)

8 (%22.22)

3 (%8.33)

3 (%8.33)

Puan)

13 (%36.11)

11 (%30.56)

12 (%33.33)

13 (%36.11)

13 (%36.11)

9 (%25.00)

10 (%27.78)

9 (%25.00)

10 (%27.78)

11 (%30.56)

Kesinlikle
Katihyorum(5
Puan)

15 (%41.67)

17 (%47.22)

15 (%41.67)

18 (%50.00)

18 (%50.00)

18 (%50.00)

16 (%044.44)

16 (%44.44)

21 (%58.33)

20 (%55.56)
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1

. Soru:

BAGLAM:

Genel Ortalama 2.69

2,

#

Stajin basinda stajin amaci ve
ogrenim hedefleri agikland:.

(Ortalama: 2.36)

Bu staj iyi bir hekim olmam igin
gerekli bilgiye katki sagladi.

(Ortalama: 2.39)

Bu staj iyi bir hekim olmam igin
gerekli beceriye katki sagladi.

(Ortalama: 2.66)

Bu staj hastalarla iyi iletigsim
becerisi gelistirmeme katki
sagladi. (Ortalama: 3.30)

Bu staj ekip g¢alismasi becerisi
geligtirmemi sagladi. (Ortalama:

3.02)

Bu staj beni mezuniyet sonrasi
kosullara yeterince hazirladi.

(Ortalama: 2.39)

Soru:

KAYNAK:

#

Egitimimin dnceki yillaninda
edindigim bilgiler staj
boyunca yararh oldu.

(Ortalama: 2.95)

intdrnlere saglanan fiziksel
kosullar uygundu. (Ortalama:

2.00)

Ndébetler uygun sikhktaydi.

(Ortalama: 2.73)

Hasta cesitliligi ve sayisi
deneyim kazanmayi
destekledi. (Ortalama: 2.80)

Klinik uygulamalarin
deneyimlenebilmesi icin
mekan ve donanimlar
yeterliydi. (Ortalama: 2.45)

Genel Ortalama 2.59

Kesinlikle
Katiimiyorum(1
Puan)

9 (%20.45)

10 (%22.73)

8 (%18.18)

3 (%6.82)

7 (9%15.91)

9 (%20.45)

Kesinlikle
Katilmiyorum(1
Puan)

6 (%13.64)

22 (%450.00)

11 (%25.00)

7 (%15.91)

11 (%625.00)

Katilmiyorum(2

Puan)

20 (%45.45)

18 (%40.91)

16 (%36.36)

11 (%25.00)

11 (%625.00)

21 (%47.73)

Katilmiyorum(2

Puan)

10 (%22.73)

10 (%22.73)

11 (%25.00)

13 (%29.55)

16 (%36.36)

Kararsizim(3
Puan)

8 (%18.18)

7 (%15.91)

7 (%15.91)

7 (%15.91)

8 (%18.18)

5 (%11.36)

Kararsizm(3 Katlmiyorum(4

Puan)

15 (%34.09)

5 (%711.36)

4 (%9.09)

10 (%22.73)

6 (%13.64)

Katiliyorum(4

Puan)

4 (%9.09)

7 (%15.91)

9 (%20.45)

16 (%36.36)

10 (%22.73)

6 (%13.64)

Puan)

6 (%13.64)

4 (%9.09)

15 (9634.09)

10 (%622.73)

8 (%18.18)

Kesinlikle
Katiiyorum(5
Puan)

3 (%6.82)

2 (%4.55)

4 (%9.09)

7 (%15.91)

8 (%618.18)

3 (%6.82)

Kesinlikle
Katiliyorum(5
Puan)

7 (%15.91)

3 (%6.82)

3 (%6.82)

4 (%9.09)

3 (%6.82)
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3. Soru:

SUREG:
Kesinlikle
Katmiyorum(1
# Puan)

Diger saglik personelinin intdrn 21 (%47.73)
hekimlere davranigi olumlu idi.
(Ortalama: 2.07)

Bu staj kendimi ekibin bir 11 (%25.00)
parcasi olarak algilamami
sagladi. (Ortalama: 2.41)

Kendimi bir hekim olarak 19 (%43.18)
algilamam saglandi. (Ortalama:
2.09)

Bu staj yasam boyu égrenmeyi, 9 (%20.45)
giincel kaynak aramami tesgvik
etti. (Ortalama: 2.73)

Staj programina uyuldu. 6 (%13.64)
(Ortalama: 3.05)

intdrn karnesi aktif olarak 10 (%22.73)
kullanildi. (Ortalama: 2.48)

Beceriler-pratik uygulamalar 6 (%13.64)
konusunda yeterlik/yetkinlik
kazandim. (Ortalama: 2.93)

Nébetler, bilgi ve becerimin 16 (%36.36)
gelismesine katkida bulundu.
(Ortalama: 2.27)

Ogretim tyelerinin intorn 4 (%9.09)
hekimlere davranisi olumlu idi.

(Ortalama: 3.23)

Arastirma gdorevlilerinin intorn 9 (%20.45)

hekimlere davranigi olumlu idi.
(Ortalama: 2.89)

Genel Ortalama 2.61

4. Soru:

Katiimiyorum(2 Kararsizim(3

Puan)

7 (%15.91)

15 (%34.09)

12 (%27.27)

13 (%29.55)

7 (%15.91)

11 (%25.00)

12 (%27.27)

12 (%27.27)

10 (%22.73)

10 (%22.73)

Belitmek istediginiz diger geri bildirimlerinizi bu alana yazabilirsiniz.

20 (%100.00) (20 yorum )

Puan)

9 (%20.45)

9 (%20.45)

5 (%11.36)

5 (%11.36)

15 (%34.09)

16 (%36.36)

8 (%18.18)

6 (%13.64)

11 (%25.00)

8 (%18.18)

Katiiyorum(4
Puan)

6 (%13.64)

7 (%15.91)

6 (%13.64)

15 (%34.09)

11 (%25.00)

6 (%13.64)

15 (%34.09)

8 (%18.18)

10 (%22.73)

11 (%25.00)

Kesinlikle
Katiliyorum(5
Puan)

1 (%2.27)

2 (%4.55)

2 (%4.55)

2 (%4.55)

5 (%11.36)

1 (%2.27)

3 (%6.82)

2 (%4.55)

9 (%620.45)

6 (%13.64)
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KADIN HASTALIKLARI VE DOGUM STAJI

1. Soru:
BAGLAM:

#

Stajin basinda stajin amaci ve
ogrenim hedefleri agiklandi.
(Ortalama: 3.10)

Bu staj iyi bir hekim olmam igin
gerekli bilgiye katk: sagladi.
(Ortalama: 3.00)

Bu staj iyi bir hekim olmam igin
gerekli beceriye katki sagladi.
(Ortalama: 2.92)

Bu staj hastalarla iyi iletisim
becerisi geligtirmeme katki
sagladi. (Ortalama: 3.44)

Bu staj ekip calismasi becerisi
gelistirmemi sagladi. (Ortalama:
3.33)

Bu staj beni mezuniyet sonrasi
kosullara yeterince haziriadi.
(Ortalama: 3.00)

Genel Ortalama 3.13

2. Soru:
KAYNAK:

#

Egitimimin onceki yillarinda
edindigim bilgiler staj
boyunca yararh oldu.
(Ortalama: 3.26)

intérnlere saglanan fiziksel
kosullar uygundu. (Ortalama:
3.38)

Nébetler uygun sikliktaydi.
(Ortalama: 3.95)

Hasta cesitliligi ve sayisi
deneyim kazanmawi
destekledi. (Ortalama: 3.38)

Klinik uygulamalarin
deneyimlenebilmesi i¢in
mekan ve donanimlar
yeterliydi. (Ortalama: 3.21)

Genel Ortalama 3.44

Kesinlikle
Katilmuyorum(1 Katilmiyorum(2
Puan) Puan)
10 (%25.64) 3 (%67.69)
10 (%25.64) 6 (%615.38)
10 (%25.64) 8 (%620.51)
6 (9615.38) 5 (9612.82)
6 (%£15.38) 5 (%12.82)
9 (9623.08) 8 (%620.51)
Kesinlikle
Katilmiyorum(1 Katilmiyorum(2
Puan) Puan)
8 (%20.51) 2 (%5.13)
7 (%17.95) 3 (%7.69)
4 (%10.26) 2 (%5.13)
5 (%12.82) 7 (%17.95)
8 (%20.51) 3 (%7.69)

Kararsizim(3 Kathyorum(4

Puan) Puan)

8 (%620.51) 9 (%23.08)
7 (%17.95) 6 (2615.38)
5 (%12.82) 7 (%17.95)
6 (%615.38) 10 (%625.64)
7 (9%617.95) 12 (2630.77)
6 (%15.38) 6 (%15.38)

Kararsizm(3 Katiimiyorum(4

Puan) Puan)

10 (%25.64) 10 (%25.64)
7 (%17.95) 12 (%30.77)
5 (%12.82) 9 (%23.08)
7 (%17.95) 8 (%20.51)
10 (%25.64) 9 (%23.08)

Kesinlikle
Katilhiyorum(5
Puan)

9 (%623.08)

10 (%625.84)

9 (%623.08)

12 (9630.77)

9 (%623.08)

10 (9625.64)

Kesinlikle
Katiliyorum(5
Puan)

9 (%23.08)

10 (%25.64)

19 (%48.72)

12 (%30.77)

9 (%623.08)
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3. Soru:

SUREC:
Kesinlikle
Katmiyorum(1
# Puan)

Diger saglik personelinin intérn 7 (%17.95)
hekimlere davranigi olumlu idi.
(Ortalama: 3.38)

Bu staj kendimi ekibin bir 7 (%17.95)
parcgasi olarak algilamami
sagladi. (Ortalama: 3.36)

Kendimi bir hekim olarak 12 (%30.77)
algilamam saglandi. (Ortalama:
3.13)

Bu staj yasam boyu 6grenmeyi, 10 (%25.54)
gincel kaynak aramami tegvik
etti. (Ortalama: 3.00)

Staj programina uyuldu. 7 (%17.95)
(Ortalama: 3.31)

intdrn karnesi aktif olarak 8 (%20.51)
kullanildi. (Ortalama: 3.13)

Beceriler-pratik uygulamalar 11 (%28.21)
konusunda yeterlik/yetkinlik
kazandim. (Ortalama: 3.03)

Nobetler, bilgi ve becerimin 9 (%23.08)

geligmesine katkida bulundu.
(Ortalama: 3.08)

Ogretim iiyelerinin intérn 7 (%17.95)
hekimlere davranigi olumlu idi.

(Ortalama: 3.51)

Arastirma gdrevlilerinin intérn 4 (%10.26)

hekimlere davranisi olumlu idi.
(Ortalama: 3.97)

Genel Ortalama 3.29

4. Soru:

Katilmiyorum(2
Puan)

3 (%7.69)

3 (%7.69)

2 (%5.13)

6 (%15.38)

3 (%7.69)

7 (%17.95)

5 (%12.82)

4 (%10.26)

1 (%2.56)

1 (%2.56)

Belirtmek istediginiz diger geri bildirimlerinizi bu alana yazabilirsiniz.

5 (%100.00) (5 yorum )

Kararsizm(3 Katiliyorum(4

Puan)

7 (%17.95)

8 (9%20.51)

6 (%515.38)

6 (%15.38)

8 (%620.51)

6 (9515.38)

5 (%12.82)

9 (%23.08)

8 (%20.51)

3 (%7.69)

Puan)

12 (%30.77)

11 (%28.21)

7 (%17.95)

8 (%20.51)

13 (%33.33)

8 (%20.51)

8 (%20.51)

9 (%23.08)

11 (%28.21)

15 (%38.46)

Kesinlikle
Katiliyorum(5
Puan)

10 (%25.64)

10 (%25.54)

12 (%30.77)

9 (%23.08)

8 (%20.51)

10 (%25.64)

10 (%625.64)

8 (%20.51)

12 (%30.77)

16 (%41.03)
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KARDIYOLOJi STAJI

1. Soru:
BAGLAM:

#

Stajin basinda stajin amaci ve
darenim hedefleri agiklandi.
(Ortalama: 3.65)

Bu staj iyi bir hekim olmam igin
gerekli bilgiye katki sagladi.
(Ortalama: 3.65)

Bu staj iyi bir hekim olmam igin
gerekli beceriye katki sagladi.
(Ortalama: 3.65)

Bu staj hastalarla iyi iletisim
becerisi geligtirmeme katki
sagladi. (Ortalama: 3.82)

Bu staj ekip calismasi becerisi
geligtirmemi saglad. (Ortalama:
3.47)

Bu staj beni mezuniyet sonrasi
kosullara yeterince hazirladi.
(Ortalama: 3.53)

Genel Ortalama 3.63

2. Soru:
KAYNAK:

#

Egitimimin énceki yillarinda
edindigim bilgiler staj
boyunca yararl oldu.
(Ortalama: 3.82)

intérnlere saglanan fiziksel
kosullar uygundu. (Ortalama:
3.12)

Nobetler uygun sikhiktaydi.
(Ortalama: 3.00)

Hasta cegsitliligi ve sayisi
deneyim kazanmayi
destekledi. (Ortalama: 3.53)

Klinik uygulamalarin
deneyimlenebilmesi icin
mekan ve donanimlar
yeterliydi. (Ortalama: 3.47)

Genel Ortalama 3.39

Kesinlikle

Katilmiyorum(1

Puan)

1 (%5.88)

1 (%5.88)

1 (%5.88)

1 (%5.88)

1 (%5.88)

1 (%5.88)

Kesinlikle
Katilmiyorum(1
Puan)

1 (%5.88)

3 (%17.65)

3 (%17.65)

2 (%11.76)

2 (%11.76)

Katilmiyorum(2 Kararsizim(3 Katiiyorum(4

Puan) Puan) Puan)

3 (%17.65) 2 (%11.76) 6 (%35.29)

3 (%17.65) 3 (%17.65) 4 (%23.53)

3 (%17.65) 3 (%17.65) 4 (%23.53)

2 (%11.76) 2 (%611.76) 6 (%35.29)

4 (%23.53) 3 (%17.65) 4 (%23.53)

3 (%17.65) 4 (%23.53) 4 (%23.53)
Katilmiyorum(2 Kararsizm(3 Katlmiyorum(4
Puan) Puan) Puan)

2 (%11.76) 2 (%11.76) 6 (%35.29)
4 (%23.53) 3 (%17.65) 2 (%11.76)
5 (%29.41) 2 (%11.76) 3 (%17.65)
2 (%11.76) 4 (%23.53) 3 (%17.65)
3 (%17.65) 3 (%17.65) 3 (%17.85)

Kesinlikle
Katiliyorum(5
Puan)

5 (9629.41)

6 (%35.29)

B (%35.29)

6 (2635.29)

5 (%629.41)

5 (%29.41)

Kesinlikle
Katiiyorum(5
Puan)

6 (%35.29)

5 (%29.41)

4 (%23.53)

6 (%35.29)

6 (%35.29)
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3. Soru:
SUREG:

#

Diger saghk personelinin intorn

hekimlere davranigi olumlu idi.
(Ortalama; 3.59)

Bu staj kendimi ekibin bir
parcasi olarak algilamami
saglad. (Ortalama: 3.29)

Kendimi bir hekim olarak
algilamam saglandi. (Ortalama:
3.29)

Bu staj yasam boyu dgrenmeyi,

glincel kaynak aramamu tesvik
etti. (Ortalama: 3.59)

Staj programina uyuldu.
(Ortalama: 3.47)

intérn karnesi aktif olarak
kullanild. (Ortalama: 3.24)

Beceriler-pratik uygulamalar
konusunda yeterlik/yetkinlik
kazandim. (Ortalama: 3.41)

Ndbetler, bilgi ve becerimin
gelismesine katkida bulundu.
(Ortalama: 3.29)

Ogretim iyelerinin intérn
hekimlere davranisi olumlu idi.
(Ortalama: 3.76)

Aragtirma gorevlilerinin intérn

hekimlere davranigi olumlu idi.
(Ortalama: 3.53)

Genel Ortalama 3.45

4. Soru:

Kesinlikle
Katmiyorum(1
Puan)

1 (%5.88)

3 (%17.65)

2 (%11.76)

2 (%11.76)

3 (%17.65)

3 (%17.65)

3 (%17.65)

3 (%17.65)

2 (%11.76)

3 (%17.65)

Katilmiyorum(2
Puan)

1 (%5.88)

2 (%11.76)

4 (%23.53)

2 (%11.76)

1 (%5.88)

2 (%11.76)

1 (%5.88)

2 (%11.76)

Belirtmek istediginiz diger geri bildirimlerinizi bu alana yazabilirsiniz.

6 (%100.00) (6 yorum )

Kararsizm(3 Katiiyorum(4

Puan)

6 (%35.29)

4 (%23.53)

3 (%17.65)

2 (%11.76)

3 (%17.65)

5 (%29.41)

4 (%23.53)

5 (%29.41)

3 (%17.65)

4 (%23.53)

Puan)

5 (%29.41)

3 (%17.65)

3 (%17.65)

6 (%35.29)

5 (%29.41)

2 (%11.76)

4 (%23.53)

1 (%5.88)

7 (%41.18)

5 (%29.41)

Kesinlikle
Katiliyorum(5
Puan)

4 (%23.53)

5 (%29.41)

5 (%29.41)

5 (%29.41)

5 (%29.41)

5 (%29.41)

5 (%29.41)

6 (%35.29)

5 (%29.41)

5 (%29.41)
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RUH SAGLIGI VE HASTALIKLARI STAJI

1. Soru:
BAGLAM:

#

Stajin basinda stajin amaci ve

6grenim hedefleri aciklandi.
(Ortalama: 3.81)

Bu staj iyi bir hekim olmam igin

gerekli bilgiye katki saglads.
(Ortalama: 3.84)

Bu staj iyi bir hekim olmam igin

alad

gerekli b riye katki

(Ortalama: 3.76)

Bu staj hastalarla iyi iletisim
becerisi gelistirmeme katki
sagladi. (Ortalama: 4.05)

Bu staj ekip galismasi becerisi
gelistirmemi sagladi. (Ortalama:

3.95)

Bu staj beni mezuniyet sonrasi

kosullara yeterince hazirladi.
(Ortalama: 3.81)

Genel Ortalama 3.87

2. Soru:
KAYNAK:

#

Egitimimin onceki yillaninda
edindigim bilgiler staj
boyunca yararh oldu.
(Ortalama: 3.86)

intdrnlere saglanan fiziksel
kosullar uygundu. (Ortalama:
4.14)

Nobetler uygun sikhktaydi.
(Ortalama: 4.22)

Hasta cesitliligi ve sayisi
deneyim kazanmayi
destekledi. (Ortalama: 4.05)

Klinik uygulamalarin
deneyimlenebilmesi i¢in
mekan ve donamimlar
yeterliydi. (Ortalama: 3.89)

Genel Ortalama 4.03

Kesinlikle
Katilmiyorum(1 Katilmiyorum(2
Puan) Puan)
4 (%10.81) 2 (9%65.41)
4 (%10.81) 1 (%62.70)
3 (%68.11) 4 (%610.81)
3 (%8.11) 2 (%5.41)
2 (%5.41) 3 (268.11)
4 (%10.81) 1 (%2.70)
Kesinlikle
Katilmiyorum(1 Katilmiyorum(2
Puan) Puan)
4 (%10.81) 1 (%2.70)
2 (%5.41) 2 (%5.41)
2 (%5.41) 0
3 (%8.11) 1 (%2.70)
2 (%5.41) 4 (%10.81)

Kararsizim(3
Puan)

5 (%613.51)

5 (%13.51)

5 (%613.51)

3 (%68.11)

5 (%13.51)

7 (9%618.92)

Kararsizim(3
Puan)

6 (%16.22)

3 (%8.11)

5 (%13.51)

4 (%10.81)

5 (%13.51)

Katiliyorum(4
Puan)

12 (%32.43)

14 (%37.84)

12 (%632.43)

11 (%29.73)

12 (%432.43)

11 (%29.73)

Katiimiyorum(4
Puan)

11 (%29.73)

12 (%32.43)

11 (%29.73)

12 (%632.43)

11 (%29.73)

Kesinlikle
Katihyorum(5
Puan)

14 (%637.84)

13 (%36.14)

13 (2635.14)

18 (2648.65)

15 (2640.54)

14 (%37.84)

Kesinlikle
Katihyorum(5
Puan)

15 (%40.54)

18 (%48.65)

19 (%51.35)

17 (%45.95)

15 (%40.54)
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3. Soru:

SUREG:

Kesinlikle Kesinlikle

Katmiyorum(1 Katilmiyorum(2 Kararsizim(3 Katiliyorum(4 Katlhyorum(5
# Puan) Puan) Puan) Puan) Puan)
Diger saghk personelinin intérn 3 (%8.11) 1 (%2.70) 3 (%8.11) 12 (%32.43) 18 (%48.65)
hekimlere davranisi olumlu idi.
(Ortalama: 4.11)
Bu staj kendimi ekibin bir 3 (%8.11) 0 7 (%18.92) 10 (%27.03) 17 (%45.95)
parcasi olarak algilamami
sagladi. (Ortalama: 4.03)
Kendimi bir hekim olarak 3 (%8.11) 3 (%8.11) 1 (%2.70) 14 (%37.84) 16 (%43.24)
algilamam saglandi. (Ortalama:
4.00)
Bu staj yasam boyu 8grenmeyi, 3 (%8.11) 2 (%5.41) 4 (%10.81) 11 (%29.73) 17 (%45.95)
giincel kaynak aramami tegvik
etti. (Ortalama: 4.00)
Staj programina uyuldu. 2 (%5.41) 0 4 (%10.81) 13 (%35.14) 18 (%48.65)
(Ortalama: 4.22)
intérn karnesi aktif olarak 4 (%10.81) 0 7 (%18.92) 9 (%24.32) 17 (%45.95)
kullanildi. (Ortalama: 3.95)
Beceriler-pratik uygulamalar 4 (%10.81) 2 (%5.41) 5 (%13.51) 10 (%27.03) 16 (%43.24)
konusunda yeterlik/yetkinlik
kazandim. (Ortalama: 3.86)
Nobetler, bilgi ve becerimin 4 (%10.81) 1 (%2.70) 6 (%16.22) 12 (%32.43) 14 (%37.84)
gelismesine katkida bulundu.
(Ortalama: 3.84)
Ogretim tiyelerinin intérn 2 (%5.41) 1 (%2.70) 3 (%8.11) 12 (%32.43) 19 (%51.35)
hekimlere davramisi olumlu idi.
(Ortalama: 4.22)
Aragtirma gérevlilerinin intdrn 2 (%5.41) 1 (%2.70) 7 (%18.92) 11 (%29.73) 16 (%43.24)

hekimlere davranigi olumlu idi.
(Ortalama: 4.03)

Genel Ortalama 4.02

4. Soru:
Belirtmek istediginiz diger geri bildirimlerinizi bu alana yazabilirsiniz.

1 (%100.00) (1 yorum )

Staj Egitici Geri Bildirim Formu Degerlendirme Maddeleri

e Egitim programi diizenli olarak giincellenmektedir.

e Teorik ders saatleri uygundu.

e Pratik calismalar yeterliydi.

o Ogrenci sayilar egitimin verimli olmasi icin uygundu.
o Ogrencilerin bilgi diizeyleri yeterliydi.
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Ogrencilerin beceri diizeyleri yeterliydi.

Ogrenciler hekimlik meslegine uygun tutum ve davranislar sergilediler.
Bicimlendirici degerlendirmeler uygundu.

Staj sonunda yapilan sinav yapilandiriliyordu.

Staj suresi yeterliydi.

Klinik egitim ortami uygundu.

Egiticiler Donem VI stajlar i¢in yazih geri bildirim vermemislerdir.

DONEM VI GENEL DEGERLENDIRME

1- Genel olarak stajlarin iyi ve verimli oldugunu, ancak bazi stajlarda ¢ok fazla ndbet tutup
bazilarinda da nobet ertesi izin kullanamadiklarini, 6gretim iiyelerinin bu siirecin saglikli
ilerleyebilmesi i¢in ellerinden geleni yaptiklarini belirtilmistir.
2- Genel olarak 6n hekimlik egitimi siiresince ¢alisma ortaminin (6gretim iiyeleri, aragtirma
gorevlileri, saglik calisanlari ile birlikte ¢alisilan ortam ve uyum) olumlu ve gelistirici
oldugunu belirtmislerdir. Ogretim iiyelerine 6z verili ¢alismalar1 icin tesekkiir etmislerdir.
3- On Hekimlik déneminin ilk haftalarmnda uyum egitimi yapilmis ancak Temmuz ayinda
bayram tatili olmas1 nedeni ile bu egitim daha ge¢ donemde yapilabilmistir. Bu durum
ogrencilerin olmsuz geri bildirim vermelerine neden olmustur.
4- Donem VI ders programi revize edilmis, ders 6grenim hedefleri belirlenmis ve UCEP 2020
uyumu saglanmigtir.
5- Geri bildirim sorularina verilen puan ortalamalar1 en diisiik olan i¢ Hastaliklar1 ve Kadin

Hastaliklar1 ve Dogum Anabilim Dallar1 olmustur.
DONEM VI KOORDINATORLUGU PROGRAM GELISTIRME ONERILERI

1- intérn karnelerinin her anabilim dalina 6zgii olarak yeniden yapilandiriimasi,

2- Fiziksel kosullarinin 6zellikle intdrn odalarinin gelistirilmesi,

3- Ders ¢alisma salonlarinin 24 saat agik kalmasina olanak verilmesi,

4- Bilimsel ¢alismalara katilimlarinin desteklenmesi,

5- Uyum egitim haftasinda verilen egitimlerin UCEP 2020 dogrultusunda yeniden gdzden
gecirilmesi ve mutlaka Temmuz ayinin ilk haftas1 yapilmasi,

6- Nobet sayilariin makul diizeyde tutulmasi ndbet sonrast izin kullanmalari,

7- Mesleki olarak katkisi olmayacak isler yiiklenmemesi,

8- Geri bildirim sorularina verilen puan ortalamalar1 en diisiik olan I¢ Hastaliklar1 ve Kadin
Hastaliklar1 ve Dogum Anabilim Dallar1 6gretim iiyeleri ve aragtirma gorevlileri ile odak grup

goriismelerinin Dekanlik tarafindan yapilmasi dnerilmistir.
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